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RESOLUCION ADMINISTRATIVA ANH N° 3358/2013
Santa Cruz, 22 de Noviembre de 2013

VISTOS:

El Auto de Formulacion de Cargo fecha 23 de enero de 2013 (en adelante el Auto) emitido por
la Agencia Nacional de Hidrocarburos (en adelante la ANH), los antecedentes del procedimiento
administrativo sancionador de cargos; las normas juridicas, legales, administrativas, sectoriales,
regulatorias y sus reglamentos vigentes y aplicables, y:

CONSIDERANDO:

Que, el Informe Técnico CMISC N° 0655/2012 de 04 de junio de 2012 (en adeiante el Informe),
cuyo contenido reproduce las observaciones consignadas en la Planilla PVVEESS N° 008162
de 01 de junio de 2012 (en adelante la Planilla), concluye indicando que |la Estacién de Servicio
de Combustibles Liquidos “PARAISO S&D S.R.L.” (en adelante la Empresa), se encontraba
comercializando fuera del rango permitido de la manguera B1 de Diesel Oil, a tiempo de la
inspeccién realizada por el personal de la ANH, firmando en constancia el Representante Legal
de la Estacion de Servicio, Sr. Walter Hurtado M., con C.I. 4893796 S.C., por lo que se
recomienda el inicio del procedimiento admmlstratlvo sancionador correspondlente conforme
dispone el Reglamento a la Ley de Procedimiento Administrativo para el SIRESE, aprobado
mediante Decreto Supremo No. 27172 de 15 de septiembre de 2003 (en adelante el
Reglamento SIRESE), en contra de la Empresa.

Que, ante la existencia de indicios de contravencién al ordenamiento juridico regulatorio, la ANH
amparada en lo dispuesto por el paragrafo 1) del Art. 77 del Reglamento SIRESE, mediante
Aute, formuld cargos contra la Empresa por ser presunta responsable de comercializar
combustibles liguidos (Diesel Oil) en volimenes menores fuera de los limites permltldos
conducta contravencional que se encuentra prevista y sancionada por el Art. 69 inc. b) del
Reglamento para Construccion y Operacién de Estaciones de Servicio de Combustibles
Liquidos aprobado mediante Decrete Supremo No. 24721 de 23 de julio de 1997 modificado por
el paragrafo 1} del Art. 2 del Decreto Supremo No. 26821 de fecha 14 de octubre de 2002.

CONSIDERANDO:

Que, de conformidad con lo establecido en el paragrafo il) del Art. 77 del Reglamento SIRESE,
mediante diligencia de fecha 04 de Marzo de 2013, se notificé a la Empresa con el Auto, la
misma que no se apersono.

de 2003, dispone que la administracion tendra la facuitad, si asi lo considera, de abrir plazo
probatoria, si es que existiera aspectos que no son suficientes para poder emitir una decisién,
sobre el caso en particular, sin embargo en el presente caso no se ve la necesidad de abrir
plazo probatorio, puesto que el interesado no presenta prueba alguna de descargo por lo que se
emite la présente decisién, siendo un aspecto no discrecional sino mas bien es una decisién
reglada, justificada por las normas sefialadas.

% Que, en conformidad con el Art. 78 del Decreto Supremo N° 27172 de fecha 15 de septiembre

CONSIDERANDO:

Que, en cuanto al derecho vigente y aplicable que fundamenta el presente acto administrativo,
el inciso a) del Art. 25 de la Ley No. 3058 Ley de Hidrocarburos de 17 de mayo de 2005,
concordante con el Art. 1y los incisos a), d), g} y h) del Art. 10 de la Ley No. 1600 Ley SIRESE
de 28 de octubre de 1994 y con la parte in fine del Art. 2 y 5 Reglamento para la Construccién y
Operacién de Estaciones de Servicio de Combustibles Liquidos, aprobado mediante D.S. N°
24721 del 23 de julio de 1997, establece que la ANH cuenta con las atribuciones entre otras, de
cumplir y hacer cumplir las normas legales sectoriales regulatorias y sus reglamentos, vigilar la
correcta prestacion de los servicios por parte de las empresas reguladas, proteger I6s derechos
de los consumidores, conocer y procesar las denuncias y reclamos presentados respecto a
actividades bajo jurisdiccién del SIRESE y aplicar sanciones en los casos previstos por las
normas legales sectoriales.
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, € Art. 115.1l de la CPE, sefiala que: “El Estado garantiza el derecho al debido proceso...
El debfdo proceso es también una garantia que abarca tanto el ambito penal como el
sancionatorio disciplinario {...)".

Que, en el paragrafo I} del Art. 116 de la CPE se consagra el principio de legalidad o de
reserva de ley, al establecer que cualquier sancién debe fundarse en una ley anterior al hecho
punible, constituyéndose asi dicho principio, en e! cimiento de la seguridad juridica, refrendando
la supremacia constitucional en el ordenamiento juridico boliviano y la jerarquia normativa
correspondiente a la que todos los 6rganos y poderes del Estado deben someterse, es decir,
que este principio resulta la aplicacion objetiva de la Ley propiamente dicha, a los casos en que
deba aplicarse, con lo que se evita una libre interpretacién o aplicacién caprichosa de la norma.

Que, el Art. 367 del mismo cuerpo normmativo prescribe que: “La Explotacién, consumo y
comercializacién de los Hidrocarburos y sus derivados debéran sujetarse a una politica de
desarrollo que garantice el consumo interno (...)".

Que, en correspondencia con el principio de sometimiento pleno a la ley que rigen los actos de
la administracién publica, asegurando a los administrados el debido proceso y el derecho a la
defensa, la sustanciacion del presente proceso se encuentra sujeta al procedimiento legaimente
establecido en el Capitulo Ill del Reglamento SIRESE, gozando en consecuencia de plena
validez legal.

Que, el virtud del Art. 75 de la Ley 2341 menciona que: “El principio de proporcionalidad es el
establecimiento de sanciones pecuniarias deberd prever que la comisién de las infracciones
tipificadas no resufte mas beneficiosa para el infractor que el cumplimiento de la normas
infringidas”.

Admlnlstratlvo de 23 de abril de 2002 (en adelante la LPA), corresponde efectuar una correcta
refacién de los hechos expuestos y sustentados en las etapas de iniciacidn y tramiitaciéh del
presente proceso administrativo sancionador de cargos.

CONSIDERANDO:

Que, el Art. 11 de la Ley N° 3058 determina que: “Que unos de los objetivos generales de la
politica hidrocarburiferas del pais es la de ejercer el control y la direccion efectiva por parte del
Estado, garantizando a corto, mediano y largo plazo, la seguridad energélica, satisfaciendo
adecuadamente la demanda nacional”.

Que, de conformidad con lo sefialado en el capitulo V| del Decreto Supremo No. 24498 de 17
de febrero de 1997, se crea e! Instituto Boliviano de Metrologia (IBMETRO), como la entidad
encargada de las actividades de control metrol6gico, es decir de la calibracion, certificacion de
calibracion y las operaciones de medicion (patrones e instrumentos para medir).

Que, el Art. 48 del Reglamento para Construccion y Operacion de Estaciones de Servicio de
Combustibles Liquidos aprobado mediante Decreto Supremo No. 24721 de 23 de julio de 1997,
détermina que: “Los equipos o surtidores de despacho de combustibles liquidos en las
estaciones de servicio, las mediciones de patrén y la calibracién respectiva, deberan cumplir las
especificacionies y procedimiento establecidos en el Anexo 3.

Que, el Art. 29 del Reglamento para Construccién y Operacion de Estaciones de Servicio de
Cdmb'ustible‘s Liquidos aprobado mediante Decreto Supremo No. 24721 de 23 de julic de 1997,
otorga la autonzacrén de Construcctén y Operac.-én de la Estac:_dn de Servicio (...) b) que la
empresa .se someter4d a las inspecciones técnicas que en forma periddica efectuaran la
Superintendencia de Hidrocarburos y la Direccion de Desarrollo Industrial de la Secretaria
Nacional de Industria y Comercio, tanto a las instalaciones y sistemas de seguridad, cuanto a la
calidad y la cantidad de los combustibles liquidos comercializados”.



Que, el Art. 43 del Reglamento para Construccién y Operacidon de Estaciones de Servicio de
Combustibles Liquidos aprobado mediante Decreto Supremo No. 24721 de 23 de julio de 1997,
establece que: “El mantenimiento de los equipos e instalaciones de la Estaciones de Servicio
debe ser realizado en forma regufar y periodica por personal debidamente calificado”.

Que, el Art. 48 del Reglamento para Construccion y Operacion de Estaciones de Servicio de
Combustibles Liquidos aprobado mediante Decreto Supremo No. 24721 de 23 de julio de 1997,
sefiala que es Obligacion de la Empresa: “Los propietarios de Estaciones de Servicio, empresas
proveedoras, distribuidoras e importadoras, deberén proporcionar a los funcionarios de la
Superintendencia y al Departamento de Normas y Metrologfa, las facilidades necesarias para
dar cumplimiento a las labores de inspeccién, control y fiscalizacion de las condiciones
mencionadas en el presente reglamento. Estas labores las realizara la Superintendencia por si
misma o mediante terceros”

Que, el Art. 69 del Reglamento para Construccion y Operacion de Estaciones de Servicio de
Combustibles Liquidos aprobado mediante Decreto Supremo No. 24721 de 23 de julio de 1997,
prescribe que: “La Superintendencia sancionara a la Empresa con una multa equivalente a diez
dias de comision, calculada sobre el volumen comercializado en el ditimo mes, en los siguientes
casos: (...), b) Alteracién del volumen de los carburantes comercializados, (...) de haber
reincidencia (...), el organismo regulador sancionaré a la Empresa directamente con la
cancelacion de la Licencia de Operacion, mediante la dictacion de una Resolucion
Administrativa que no tiene efecto suspensivo”.

Que, el punto 2.1 del Anexo 3 del Reglamento para Construccion y Operacion de Estaciones de
Servicio de Combustibles Liquidos aprobado mediante Decreto Supremo No. 24721 de 23 de
julio de 1997, sefiala que: “Medidas Patron de 20 y 40 litros — el empleo de estas medidas se
las destinas principalmente para lo siguiente, (...) b) Controlar los volimenes comercializados
por las Estaciones de Servicio”.

Que, el punto 2.1.2 del Anexo 3 del Reglamento para Construccién y Operacién de Estaciones
de Servicio de Combustibles Liquidos aprobado mediante Decreto Supremo No. 24721 de 23
de julio de 1997, determina que: ‘Los citados patrones de control deberan ser calibrados,
aproba'dos y cen‘if cados por la Direccién de Desarroffo Industrial y por :c tanto su tolerancia

l., para Ias med:das de patron de 20 [ftros (+/ 0,0759’ )y de 20 m[., p_ara m_edt_d_as de 4_0 l:_tros
(+/- 0,05%)".

Que, el punto 2.2.1 del Anexo 3 del Reglamento para Construccién y Operacién de Estaciones
de Servicio de Combustibles Liquidos aprobado mediante Decreto Supremo No. 24721 de 23
de julio de 1997, menciona que: “Todos los dispositivos y equipos de medicion volurnétrica
deberén estar necesariamente calibrados por la Direccién de Desarrolio Industrial y/o
Departamento de Normas y Metrologia de /a Secretaria Nacional de Industria y Comercio para
su funcionarniento regular.

Que, el punto 2.2.2 del Anexo 3 del Reglamento para Construccién y Operacion de Estaciones
de Servicio: de Combustibles Liquidos aprobado mediante Decreto Supremo No. 24721 de 23
de julio de 1997, establece que: “Los patrones volumétricos indicados en el numeral 2.1, se
efectuardn controles periédicos a efecto de verificar el correcto funcionamiento de los
medidqrgs.instala,dos en los surtidores, comprobando que los mismos no excedan la tolerancia
de més menos 100 milimetros por cada 20 litros despachados (...)". _ . . .
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el punto 1.6 del Anexo 7-3 del Reglamento para Construccion y QOperacion de Estaciones de
Servnc;o de Combustibles Liquidos aprob‘ado m'ediante Decreto Supre‘mo No. 24721 de 23 de

7P

patrén yolumétnco nonn__a_hzado (Seraphm), ;_19 acu_erdo al modelo o “modeios que disponga la
Direccion de Normas y Meteorologia. Su utilizacion sera para la verificacion de los volimenes
correctos de venta y para efectuar las operaciones de calibracion de los surtidores”.

CONSIDERANDO:

Que, toda actividad sancionadora del Estado, sea en el ambito jurisdiccional o administrativo,
debe ser impuesta previo proceso, en el que se respeten todos los derechos inherentes al
debido proceso {paragrafo I1) del Art. 116, de la Constitucién Politica del Estado (CPE) e inciso
a) del Art. 4 de la Ley No. 2341 de Procedimiento Administrativo (LPA) de 23 de abril de 2002,
derechos entre los cuales se encuentra el derecho a la defensa (Art. 120 de la CPE), que
implica a su vez, entre otros elementos, la contradiccién y produccién de pruebas que realice el
administrado y/o regulado (la Empresa) para desvirtuar los cargos formulados en su contra y
garantizar de esa forma que la decisién administrativa se ajuste y/o funde con mayor certeza,
amplitud y claridad, en la verdad material de los hechos (inciso d) del Art. 4 de la LPA, de ahi
que la documental presentada por la Empresa, es también objeto de consideracion y
consiguiente valoracién.

Que, la Ley del Procedimiento Administrativo, sefiala en su Art. 47 (Prueba).- “/) Los hechos
relevantes para la decisién de un procedimiento podrén acreditarse por cualquier medio de
prueba admisible en derecho” y “IV) La Autoridad podré rechazar las pruebas que a su juicio
-sean manifiestamente impmcedentes 0 innecesarias. Las pruebas serén valoradas de acuerdo
al principio de la sana critica”. Al respecto A. Gordillo sefiala que: “La Prueba documental.- En
materia de cuéles documentos habran de ser admisibles, la regla debe formularse con Ja
maxima amplitud y es por ello que pueden presentarse documento pablicos o privados (...)"

Que, por su parte el Dr. Castellanos menciona que: “Clases de documentos publicos.- (...) los
documentos méas sobresalientes e importantes qué son manejados en nuestra economia
juridica: (...) y en general todos documentos oforgados por funcionarios publicos, ya se trate de
funcionarios del poder Legislativo, Ejecutivo y Judicial.” “Fuerza probatoria de los documentos
puablicos.- (...) Los documentos publicos, se lraten de escrituras publicas y otros instrumentos
emanados de funcionarios publicos en ejercicio de sus funciones, gozan de un valor probatorio
pleno y erga omnes, como consecuencia de la fe publica que la ley les otorga, mientras no se
pruebe lo contrario o sean impugnados en forma legal, (...)".

Que, respecto a la valoracién de los medio de prueba, Gordillo indica que: “Valoracion de fa

/ prueba en sede administrativa y judicial- Se habia dicho antiguamente que no eran
inexcusablemente aplicables las reglas que, para la apreciacion de la prueba tienen los Cédfgos
de Procedimientos, pero esto ya no es derecho vigente ante la categérica remision que las
normas vigentes hacen a la legislacién procesal. Ello es ademés razonable y I6gico, pues la
administracién no debe perder de vista un derecho fundamental: que la apreciacion que ella
haga de la prueba estaré sujeta a la pertinente revision judicial cuando el individuo cuestione la
medida que lo afécta, (...). Es a la luz de este enfoque que puede advertirse, entonces, que no
sélo existe una estrecha relacién entre la apreciacioén en sede judicial y en sede administrativa
sino que, hoy en dia, puede hablarse de una necesaria identidad entre ambas. (...)"

CONSIDERANDO:

Que, en la compulsa y valoracion de los descargos cursantes dentro del proceso administrativo,
de conformidad a la regla de la sana critica o valoracién prudente y razonada de la prueba,
resulta pertinente realizar las siguientes conclusiones:

1. Que, de los articulos sefialados precedentemente, se infiere que la Empresa no sélo esta
obligada a cumplir las normas. que se refieren a la reglamentacion de sus actividades, sino
también a aquellas que direccionan sus. actos, en pro del resguardo a los derechos de los
consumidores finales y el continuo abastecimiento a la poblacién en general, asi como el
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istro documental de sus actividades, para su verificacion por la Entidad reguladora
cuando asi sea solicitada.

y

.s"

2. Que, por otro lado respecto a la sana Critica y valoracién de las pruebas aportadas, los
tratadistas Ossorio y Florit, afirman lo siguiente: 'Frenfe a la absoluta libertad del juzgador
para apreciar y valorar las pruebas, y también frente a la restriccion valorativa de la prueba
legal, surge el sistema de la sana Critica que deja al erz formar libremente su conviccion,
pero obligandole a establecer los fundamentos de la misma'. De la misma forma, Eduardo
Couture, asevera que, 'el juicio de valor en la sana critica ha de apoyarse en proposiciones
légicas correctas y fundarse en observaciones de experiencia confirmadas por la realidad’.
En conclusidn, la Empresa tenia la carga de probar que los hechos expresados en el Informe
Técnico no ocurrieron, aspecto que no ocurrié, puesto que parte agraviada no ha presentado
ninguna prueba de descargo o pruebas que guardar relacion con el hecho motivante, o lo
que es lo mismo, la prueba debera demostrar que los hechos supuestamente ilegales no
ocurrieron.

3. Que, en aplicacion del principio de verdad material establecido en la LPA, la administracién
publica tiene como obligacion, el de recurrir a todos los medios necesarios que permitan
obtener la verdad material de como acontecieron los hechos, asi como, considerar y valorar
toda prueba que permita profundizar la investigacion, es decir, aquella que resulte totalmente
vinculante a determinar la existencia o no de la infraccion y que haga o infiera en el fondo del
proceso, pudiéndo descartar o apartarse de aquella que resulte ajena a lo que se pretende
evidenciar.

4. Que, bajo ese marco normativo, dentro el presente procedimiento la Empresa ha gozado de
un debido proceso, pues no ha tenido limitacion alguna para la presentacion de los
descargos de los que pretenda valerse, contando con la posibilidad de presentar descargos
a través de cualquier medio de prueba admisible en derecho.

5. Que, por la fuerza probatoria que la legistacién nacional y comparada le otorgan a los
documentos publicos, en el caso que nos ocupa, se ha podido evidenciar de la Planilla, que
el acto de verificacidbn administrativa, por el cual la ANH, a través de su personal técnico,
acontecié el dia 01 de junio del 2012, a hrs. 08:15 a.m., firmando en constancia y
reconocimiento de lo descrito, el Sr. Walter Hurtado M.; siendo Ia planilla parte integrante del
Informe; Constatidndose de esta manera, que el técnico de la ANH estuvo presente en la
Estacién de Servicio para la realizaciéon del acto.

. Que, el principio de Buena Fe, establecido en el art. 4 de la Ley N° 2341, se constituye en un
lineamiento general sobre los actos de las entidades pertenecientes a la Administracion
Publica y su interrelacionamiento cen el plblico en general y las entidades reguladas del
sector privado, siempre dentro del marco de lo establecido por las leyes y en procura de
garantizar el mejor cumplimiento de las mismas.

7. Que, la presuncién de inocencia es un principio universal consecuente al valor supremo de
justicia, por el cual se garantiza conforme a preceptos constitucionales ya enunciados, el
derecho a la defensa y el debido proceso al regulado, dentro de un procedimiento
administrativo ecuanime, en todas sus instancias, situacion que se tiene presente e
instrumenta por parte de la ANH, a través de la sustanciacion del presente proceso
administrativo sancionatorio.

8. Que, conforme a lo establecido por el Reglamento de Construccion y Operacién de
Estaciones de servicio de Combustibles Liquidos, la ANH tiene plenas facultades para
realizar inspecciones periddicas a las Empresa reguladas, sobre las condiciones de
seguridad con las que operan, los vollimenes comercializados y los registros documentales
esenciales de sus actividades; asi como la Empresa, tiene la obligacion de brindar la
cooperacién necesaria al personal técnico de la ANH, para que este cumpla con su labor, por
ende, el acto administrativo de inspeccién realizado, no esta sujeto a un calendario o
cronograma predeterminado, pudiendo realizarse en cualquier momento, durante el
desarrollo de operaciones de la Empresa.



AN

0 \\\ Agancte Naciomsl
de Hidrocesrburos

SIDERANDO:
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Que, de lo dispuesto en el paragrafo 1) del Art. 51 y del Art. 52 de la LPA, se colige que todo
procedimiento administrativo debera necesariamente terminar o concluir con la emision de una
resoiucién administrativa dictada por el érgano administrativo competente, salvando los
recursos establecidos por Ley.

Que, en total congruencia, los incisos b) y e) del Art. 28 de la LPA y el paragrafo |) del Art. 8 del
Reglamento SIRESE, sefialan que: “Las resoluciones se pronunciarén en forma escrifa y
fundamentada en los hechos y el derecho..., decidiran de manera expresa y precisa las
cuestiones planteadas y seran fundamentadas en cuanto a su objeto en los hechos, las pruebas
y las razones de derecho que le dan sustento.”

Que, la decisién que adopte un organo de la administracion ptblica, debe implicar, entre otros,
el cumplimiento de los principios de verdad material y oficialidad de la prueba, el respeto al
principio de contradiccion de las partes en el proceso, ademas debe ser congruente con los
hechos y antecedentes que Ie sirven de causa y emitirse con Ia debida fundam'entacién como

de la facuitad de fiscalizar la reﬂexlbn del Juzgador

Que, en virtud al principio de responsabilidad previsto en el paragrafo ) del Art. 78 de la LPA,
que orienta e inspira al procedimiento sancionador, sélo podran ser sancionados por hechos
constitutivos de infraccion administrativa, las personas individuales o colectivas que resulten
responsables.

Que, al no presentar la Empresa pruebas de descargos que desvirttien que el hecho no ocurrio,
por lo que se determina que dicha Empresa ha adecuado su conducta a lo previsto en e! Art. 69
inc. b) del Reglamento para Construccién y Operacién de Estaciones de Servicic de
Combustibles Liquidos aprobado mediante Decreto Supremo No. 24721 de 23 de julio de 1997
y Art. 2 paragrafo 1) del Decreto Supremo N° 26821 de 25 de octubre de 2002, correspondiendo
entonces de conformidad a lo establecido en el Art. 80 del Reglamento SIRESE, pronunciar
resolucion administrativa declarando probada la comisién de la infraccion tipificada en dicha
norma.

Que, de acuerdo a lo dispuesto en el inciso b) del paragrafo Il) del Art. 80 del Reglamento
SIRESE, en la misma resolucién que se deciare probada la comisién de la infraccién e imponga
al responsable la sancién que cofresponda, el Superintendente, hoy Director Ejecutivo interino
de la ANH, ordenara también el cumplimientc de las normas legales, reglamentarias o
contractuales infringidas.

CONSIDERANDO:

Que, en virtud a lo dispuesto en el Art. 138 del Decreto Supremo No. 29894 de 7 de febrero de
2009, que determlna la Estructura Orgamzatlva del Organo Ejecutivo del Estado Plunnamonal
ANH No. 0475/2009 de 7 de mayo de 2009 mediante las cuales se adecué el cambio de
nombre de la Superintendencia de Hidrocarburos por el de AGENCIA NACIONAL DE
HIDROCARBUROS.

Que, de conformidad con lo dispuesto en la Resolucién Administrativa ANH No. 0496/2013 de
05 de Marzo de 2013, el Director Ejecutivo a.i- de la ANH designado mediante Resolucién
Suprema No. 05747 de 05 de julio de 2011, delega en favor del Ing. Nelson Andrés Lamas
Rodriguez, en su calidad de Representante Distrital Santa Cruz a.i., de la Agencia Nacional de
Hidrocarburos, la sustanciacion de cada una de las actuactones hasta la decisiéon final
fundamentada del procedlmlento administrativo de cargos que conlleve una sancion pecuniaria,
de conformidad con lo dispuesto por el Art. 77 y siguientes del Decreto Supremo No. 27172 dé
15 de septiembre de 2003.
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TANTO:

El Representante Distrital Santa Cruz de la ANH, en virtud a las facultades y atribuciones
conferidas por las normas jurldlcas legales, administrativas, sectoriales, regulatonas y sSus
reglamentos vigentes y aplicables, asi como, de conformidad con lo sefalado por el inc. b) del
Art. 80 de! Reglamento al Procedimiento Administrativo para el SIRESE aprobado mediante
Decreto Supremo No. 27172 de 15 de septiembre de 2003, en nombre y representacion del
Estado Boliviano,

N

4y

DISPONE:

PRIMERO.- Declarar PROBADO el cargo formulado mediante Auto de cargo de fecha 23 de
enero de 2013, contra la Empresa Estacién de Servicio de Combustibles Liquidos “PARAISO
S&D S.R.L.", ubicada en el km. 108 de la carretera Santa Cruz - Trinidad, del Departamento de
Santa Cruz de la Sierra, al comercializar combustibles liquidos en volimenes fuera de los
permitidos, conducta contravencional tipificada en el Art. 69 inc. b) del Reglamento para
Construccién y Operacién de Estaciones de Servicio de Combustibles Liquidos aprobado
mediante Decreto Supremo No. 24721 de 23 de julio de 1997 y Art. 2 paragrafo |) del Decreto
Supremo N° 26821 de 25 de octubre de 2002.

SEGUNDO.- Imponer a la Empresa Estacién de Servicio de Combustible Liquidos “PARAISO
S&D S.R.L.”, una multa de Bs. 5.309,60.- {(Cinco Mil Trescientos Nueve con 60/100
Bolivianos), equivalente a dos (02) dias de comision de ventas, calculado sobre el volumen
comercializado el mes de mayo de 2012.

TERCERO.- En virtud a lo establecido por el paragrafo 1), I} y lll) del Art. 11 del Reglamento a
la Ley de Procedimiento Administrativo para el SIRESE aprobado mediante Decreto Supremo
No. 27172 de 15 de septiembre de 2003, la Empresa de Estacidén de Servicios Combustibles
” Liquidos “PARAISO S&D S.R.L.”, podradn solicitar aclaracién y compiementacion de la
presente Resolucién en plazo de cinco (5) dias siguientes a su notificacién, la misma que
quedara interrumpida para la interposicién de los Recursos que la Ley le franquea.

CUARTO.- En virtud al Art. 64 de la Ley No. 2341 de fecha 23 de abril de 2002 la citada
Empresa precedentemente, tiene un plazo de diez (10) dias habiles posterior a la notificacién
para interponer Recurso de Revocatoria y hacer valer lo que en Derecho le corresponda.

QUINTO.- Notifiquese con la presente Resolucion Administrativa en la forma prevista por el
inciso b) del Art. 13 del Reglamento al Procedimiento Administrativo para el SIRESE aprobado
mediante Decreto Supremo No. 27172.

Registrese y Archivese.




