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RESOLUCION ADMINISTRATIVA ANH N° 1983/2013
La Paz, 07 de agosto de 2013

VISTOS Y CONSIDERANDO:

El recurso de revocatoria interpuesto por la Empresa Servicios de Gas Santa Cruz
Sociedad Anonima Mixta SERGAS S.AM {(en adelante SERGAS S.A.M), cursante
de fs. 225 a 241, con anexos cursantes a fs. 242 a 438 contra la Resolucion
Administrativa ANH No. 0272/2013 de 7 de febrero de 2013 (RA 0272/2013),
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AGERCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS

yton
ADO

< o% cursante a fs. 218 a 220 de obrados, emitida por la Agencia Nacional de
L= . ) M .
s @ Hidrocarburos (Agencia), sus antecedentes, las leyes, normas sectoriales,
J= <% regulatorias y sus reglamentos vigentes y aplicables, y:
-

CONSIDERANDO:

Que conforme a los antecedentes cursantes en obrados, esta instancia
- administrativa se circunscribira en examinar y analizar lo siguiente:
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* % VALORES ORIGINALES
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. ¢5CITY GATE PALMASOLA Y AMPLIACION DE RED PRIMARIA DE
*" £ DISTRIBUCION DE GAS NATURAL AVENIDA SANTOS DUMONT

% COSTO DE SUPERVISION
PROYECTOS DE INVERSION
FONDO DE OPERACIONES

MATERIALES Y ACTIVOS

MANTENIMIENTO MAYOR Y CORRECTIVO DE REDES PRIMARIAS DE GAS
NATURAL

INGRESO Y EGRESOS FONDO DE REDES

OBSERVACIONES LEGALES AL PROCEDIMIENTO Y LAS NORMAS
UTILIZADAS POR LA ANH Y CONSIDERACION DE INFORME DE AUDITORIA

CONSIDERANDO:

Que el articulo 365 de la Constitucion Politica del Estado establece que una
institucion autarquica de derecho publico, con autonomia de gestién
administrativa, técnica y econdmica, bajo la tuicion del Ministerio de! ramo, sera
responsable de regular, controlar, supervisar y fiscalizar las actividades de toda la
cadena productiva hasta la industrializacién, en el marco de la politica estatal de
hidrocarburos conforme a ley.

Que mediante Ley No. 1600 de 28 de octubre de 1994 se crea el Sistema de
Regulacion, Sectorial — SIRESE, cuyo objeto es regular, controlar y supervisar las
Ojactividades entre otras del Sector de Hidrocarburos.
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Que mediante la Ley No. 3058 en su articulo 25 sehala las atribuciones, vy
competencias de la Agencia Nacional de Hidrocarburos.

CONSIDERANDO:

Que el articulo 30 del Decreto Supremo No. 28291 de 11 de agosto de 2005 que
aprueba el Reglamento de Distribucién de Gas Natural por Redes, establece que
con anterioridad no menos de doce (12) meses al término de la vigencia de la
Concesion, la Superintendencia llevara a cabo el proceso de licitacién plblica para
adjudicar la nueva Concesion, debiendo invitar previamente a YPFB para que por
si 0 en asociacién con caracter prioritario y de manera directa se adjudique la
concesién previo cumplimiento de los requisitos establecidos. El concesionario
cesante tiene la obligacion de cooperar con la Superintendencia durante todo el
proceso de transferencia de ios activos. El concesionario cesante podra participar
en la nueva licitacién publica y adjudicarse la prestacién del servicio por un nuevo
periodo.

Que el articulo 31 de la citada normativa prevé que el monto del pago que recibird
el Concesionario cesante por los bienes afectados a la Concesion sera el valor en
libros de los activos y el de la licitacién, el que sea menor deduciendo en ambos
casos los gastos incurridos en el proceso de licitacion, a ser pagado por &l nuevo
adjudicatario al Concesionario cesante previo al inicio de sus operaciones. Para
éste efecto, se considera bienes afectados a la Concesion, aquellos relacionados
directamente con la actividad de Distribucion de Gas Natural por Redes. Antes de
Fenecida la Concesion, el Concesionario debera haber cumplido con todas sus
obligaciones establecidas en la leyes y regulaciones vigentes.

CONSIDERANDO:

Que mediante Resolucién Administrativa SSDH No. 0207/2009 de 19 de febrero
de 2009, la Agencia Nacional de Hidrocarburos otorgd a Yacimiento Petroliferos
Fiscales Bolivianos (YPFB) la concesién de Distribucién de Gas Natural por Redes
en e! Departamento de Santa Cruz.

CONSIDERANDO:

Que mediante Resolucion Ministerial No. 155-12 de 15 de junio de 2012 el
Ministerio de Hidrocarburos y Energia, resolvid aprobar el Procedimiento
Reglamentario para determinar el Valor en Libros de los activos de tas Empresas
cesantes de la actividad de Distribucion de Gas Natural por Redes.

Que el articulo tercero punto 1 del senalado procedimiento establece que la
Agencia Nacional de Hidrocarburos (ANH) aprobara el valor en libros de los
activos de las emprésas cesantes de la actividad de Distribucion de Gas Natural
por Redes, en base a un estudio realizado por la ANH; considerando, si es
necesario, el estudio de valoracion contratado y remitido por YPFB.

Que e! articulo tercero punto 2 de la norma nombrada precedentemente dispone
que con los resultados de los estudios, en un plazo maximo de 120 dias
calendario, la ANH aprobara la través de Resolucion Administrativa, el valor final
de los activos de las empresas cesantes, mismo que sera comunicado a YPFB y
al MHE.
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Que el articulo cuarto del procedimiento referido senala que YPFB pagara por los
bienes afectados a las empresas distribuidoras de Gas Natural cesantes, el monto
resultante del valor en libros de los bienes y activos aprobados por la ANH,
deduciendo las deudas por la venta de gas natural, determinadas por YPFB, mas
los intereses devengados a la fecha de conclusion de los contratos
correspondientes de distribucion y venta de gas natural con YPFB vy las
obligaciones pendientes si existieran, a ser comunicadas por la ANH dentro del
plazo establecido en el numeral 2 del articulo tercero del presente procedimiento.

CONSIDERANDO:

Que la Direccion de Andlisis Econémico y Financiero en el Informe DEF
0526/2012 de 28 de diciembre de 2012, sefiala en sus conclusiones, que
determiné el valor en libros de bienes o activos afectados y relacionados
directamente con la actividad de Distribucién de Gas Natural por Redes de la
empresa cesante SERGAS S.A.M., segun detalle que se encuentra en los anexos
del referido informe.

Que mediante Informe DEF 0026/2013 de 1 de febrero de 2013, la Direccion de
Analisis Econémico y Financiero determina un saldo a favor de YPFB
correspondiente al Fondo de Operaciones periodos 1998 — 2009 y al Fondo de
Redes periodos 2005 -2009, en cumplimiento a la Resolucion Ministerial No. 155-
12 de las obligaciones pendientes correspondientes al Articulo Cuarto del
Procedimiento Reglamentario.

Que en el informe Legal DJ 0196/2013 de 7 de febrero de 2013 se concluye que
estando dentro del plazo previsto en la Resolucion Ministerial No. 155-12 de 15 de
junio de 2012 y de conformidad al articulo tercero (punto 2) y cuarto del
procedimiento aprobado a través de ésta, corresponde la aprobacion a través de
Resolucion Administrativa de 1) de valor final de los activos de la empresa cesante
SERGAS S.A.M, de acuerdo a los Anexos |, |1, 1l y IV del Informe DEF 0526/2012
de 28 de diciembre de 2012, y 2) las obligaciones pendientes de la empresa
cesante, obligaciones senaladas en los Anexos 1 y 2 del informe DEF 0026/2013
de 01 de febrero de 2013.

CONSIDERANDO:

Que mediante Resolucién Administrativa ANH No. 0272/2013 de 7 de febrero de
2013 se aprueba el valor final de los activos de la Empresa Cesante SERGAS
S.A.M que asciende a la suma de Bs. 30.551.280,59 (Treinta Millones Quinientos
Cincuenta y Un Mil Doscientos Ochenta 53/100 BOLIVIANOS) que corresponden
a valor en libros de los bienes y activos afectados y relacionados directamente con
la actividad de Distribucién de Gas Natural por Redes de la empresa cesante
SERGAS S.A.M conforme al Informe DEF 0526/2012 de 28 de diciembre de 2012
y sus Anexos |, II, lll y IV, adjuntos a la Resolucion referida y que forman parte
integrante e indisoluble de la misma.

Que en la Resolucidén mencionada se establecen las obligaciones pendientes de la
Empresa SERGAS S.AM a favor de YPFB por la suma de $us. 21.867,69
(Veintiin Mil Ochocientos Sesenta y Siete 69/100 DOLARES AMERICANOS)

Q’con_fo_rm_e al Informe DEF 0026/2013 de 1 de febrero de 2013 y sus Anexos 1y 2,
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adjuntos a la Resolucion referida y que forman parte integrante e indisoluble de la
misma.

= s £ Que afs. 221, 222 y 224 de obrados cursan [as notificaciones realizadas en fecha
% £ 22 de febrero 2013, con la Resolucién Administrativa ANH No. 0272/2013 de 7 de
febrero de 2013, a YPFB, Ministerio de Hidrocarburos y Energia, y netificacion de
fecha 26 de febrero 2013 para SERGAS S.A.M.

CONSIDERANDO:

Que mediante memorial con Codigo de Barras 912611 de fecha 12 de marzo de
2013, la Empresa SERGAS S.A.M. interpone Recurso de Revocatoria contra la
Resolucion Administrativa ANH No. 0272/2013, adjuntado anexos cursante a fs.
242 a 438 de obrados.

53' Que mediante proveido cursante a fs. 439 de obrados se admite el Recurso de
! Revocatoria interpuesto por la Empresa SERGAS S.A.M. contra la Resolucién
Administrativa ANH No. 272/2013, disponiendo la apertura del término de prueba
de 10 dias habiles administrativos, el mismo que fue notificado a SERGAS S.A.M.
en fecha 4 de abyril de 2013.

CONSIDERANDO:

Que mediante nota con Cédigo de Barras 932898, la Empresa SERGAS S.AM.
ofrece prueba pericial tomando en cuenta que la apreciacién de los hechos
controvertidos requeria conocimientos especializados y solicita ampliacion del
plazo para presentar mas prueba.

Que mediante proveido de fecha 26 de abril, cursante a fs. 442 de obrados se
tiene presente la prueba producida y se amplia el plazo dé término de prueba,
conforme al Inc. Il del articulo 47 de la Ley 2341, por 10 dias habiles
administrativos.

Que mediante nota con Cddigo de Barras 934587, la Empresa SERGAS S.A.M. en
fecha 16 de mayo de 2013 presenta dos informes emitidos por la firma auditora
independiente PKF Garcia Veramendi & Asociados, relativos a i) la certificacion de
los valores originales y fecha de activacion de los activos tangibles de la Obra City
Gate Palmasola y Ampliacién de la Red Primaria de Distribucién de Gas Natural
Avenida Santos Dumont; i) costos de supervision y administracion de los
proyectos de inversion ejecutados.

Que mediante proveido de fecha 4 de junio de 2013, cursante a fs. 462 de
obrados, se dispone la clausura del término de prueba, notificado el mismo en
fecha 4 de junio de 2013.

Que mediante Informe DRE 0231/2013 de 9 de julio de 2013, cursante a fs. 466 a

517 (con anexos cursantes de fs. 518 a 675), se emite opinién técnica sobre los

documentos presentados por SERGAS S.AM. mediante nota con Cédigo de
Qj(Bar’r‘a‘s 934587.
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ANH No. 0272/2013

£ Que entrando al analisis de los elementos substanciales, y conforme a los citados
¢ Informes, entre otros, se establecen los siguientes fundamentos juridicos:

= Impugnaciones por parte de SERGAS S.A.M de ciertos aspectos del informe
i DEF 0526/2012 e informe DEF 0026/2012 emitidos por la ANH, mencionados
° 2 en el recurso de revocatoria interpuesto contra la Resoluciéon Administrativa
g

I. VALORES ORIGINALES CITY GATE PALMASOLA Y AMPLIACION DE RED

PRIMARIA DE DISTRIBUCION DE GAS NATURAL AVENIDA SANTUS
DUMONT

EHIROCARRURDS

ShLEH T LIGHAL e

1. Andlisis City Gate Palmasola y Red Primaria Lazo Sur de SERGAS
S.AM

La Empresa SERGAS S.A.M sostiene que el 31 de diciembre de 2008,
SERGAS realiz6 la puesta en marcha y activacion Proyecto “CONSTRUCCION
DE CITY GATE PALMASOLA Y RED PRIMARIA DE DISTRIBUCION DE GAS
NATURAL Av. SANTOS DUMONT ENTRE 5° y 8° ANILLO", cuyo objeto fue el
de optimizar las condiciones de suministro de gas natural a los usuarios de las
diversas categorias de consumo asentados en el sector sur de la ciudad de

Santa Cruz de la Sierra, con un costo de construccion de US$ 387.618,16,
equivalentes a Bs. 2.740.460,39 al tipo de cambio de 7,07 Bs/US$, vigente a
esa fecha, importe que fue activado en su totalidad por SERGAS S.A.M el 31 de
diciembre de 2008, en el rubro de “Redes Primarias”.

La Orden de Trabajo — OT 21641 de fecha 26/12/2008, incluye el informe de
conclusion de obra, con el detalle de facturas canceladas y los importes
imputables a los componentes del proyecto, 1a misma gue, junto con toda su

documentacién técnica y financiera, fue entregada por SERGAS a los auditores
de la ANH.

Por efecto de la variacion de cotizacion de la UFV entre el 31/12/2008 (1,46897)
y el 31/03/2009 (1,50703), el valor de este activo se actualizdé a Bs.
2.811.463,83, como se demuestra en el siguiente cuadro:

., . Costo Neto Costo Neto | Costo Neto

COSTO FINAL Segun OT 21641: del proyecto | del proyecto | del proyecto

al 31/12/12 al 31/03/09

ltem | Denominacién Uss Bs Bs

1 | City Gate 70.485,64 | 498.333,50| 511.244,98
2 | Tendido de Gasoducto 4" DN 263.442,96 | 1.862.541,73| 1.910.798,90
3 | Adenda al Contrato 46.493,31 328.707,69 337.224,28
4 | Adicionales 7.196,25 50.877,47 52.195,67
‘TOTAL (USS$) 387.618,16 | 2.740.460,39 | 2.811.463,83.

De los componentes del proyecte la Construccién del City Gate Palmasola
consistié en la instalacién de los sistemas de recepcién, regulacion de presion,
medicion y odorizacion del gas natural y otras instalaciones complementarias en
el Patio Transredes — Lazo Sur y la construccion de Red Primaria de
qustribuc’ié‘n, implico la instalacién de 5.006 metros de tuberia de acero de 4" de
Pégina 5 de 48
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diametro desde el mencionado City Gate ubicado en el 8° anillo, hasta el 5°
anillo en la zona sur de la ciudad.

Sin embargo, en la pagina 48 del Informe DEF 0026/2012, se indica: “Para
efectos del presente Estudio, de acuerdo a la informacion proporcionada por
SERGAS S.AM. y al inventario de activos fijos de SERGAS S.AM,
reclasificamos activos del rubro de Redes Primarias a City Gate, para una
adecuada exposicion de los activos. El incremento o decremento por efecto de
revalio técnico en el costo del activo. Asimismo, la misma no representa la
realizacion de una inversion, no estando acorde con la normativa regulatoria que
se describe a continuacion”.

La Empresa SERGAS S.A.M. indica al respecto lo siguiente:

a. El activo en cuestion “Construccion de City Gate Palmasola y red primaria de
distribucion de gas natural Av. Santus Dumont entre 5° y 8° anillo”, no ha
sido objeto de ningun revallo técnico o de otra naturaleza.

b. También es innegable y evidente que el citado proyeto tiene dos
componentes: i} Construccion del City Gate Palmasola v ii) construccién de
5.006 mts. de Red Primaria de Distribucién de Ggas Natural en tuberia de
acero de 4” DN.

c. En el Anexo lll del Informe DEF 0026/2012 de la ANH, se puede constatar
que los auditores de esta entidad efectuaron una “reclasificacién” consistente
en retirar la totalidad del importe del proyecto del rubro Redes Primarias
(pag. 88) y abaonarlo integramente al rubro “City Gate” con el corralativo 051
(pag. 204 del mismo Anexo 111} con un valor de origen de Bs. 2.811.463,83.
En el mismo cuadro, en la columna “sobrevaluaciéon de activos fijos por la
inclusién de revaldo técnico y por recalculo de la depreciacion (observacion
2.3.3)", los auditores de la ANH incorporan una deduccién por la exorbitante
suma de Bs. 2.315.329,09 sobre la que no se hace referencia a ningun
respaldo técnico o de otra naturaleza gue la sustente.

d. Esta deduccion es absolutamente injustificada y arbitraria, puesto gque, en
primer lugar, es a todas luces evidente que el importe de este proyecto no
fue objeto de ningun tipo revallo; y, segundo, al haber sido activado en
fecha 31 de diciembre de 2008 y entregado a YPFB el 31 de marzo de 2009,
en los tres meses transcurridos entre ambas fechas es materialmente
imposible que por efecto de depreciacién el activo en cuestion haya perdido
el 82.4% de su valor de origen. Esta irracionalidad implicaria que el activo
tenga una vida uitil de solo 3,6 meses, y no los 240 meses en que se
deprecian las redes primarias ni los 120 meses de vida util de los City Gate.

e. Con base en todo lo sefalado en los puntos precedentes, la apropiacion
contable correcta de los importes componentes del proyecto “Construccion
de City Gate Palmasola y red primaria de distribucién de gas natural Av.
Santos Dumont entre 5° y 8° anillo”, la depreciacién acumulada (aplicando
los periodos de vida Gtil y tasas anuales de depreciacién del Art. 93, Inc ¢}
del Decreto Supremo No. 28291 de 11 de agosto de 2005 — Reglamento de

(;Dist'ribucién de Gas Natural por Redes), corresponde a lo siguiente:
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V.Origen Utit | Fecha de | Fecha de V.Residual
ltem Bs (Anios) | Activacién | Cierre | Dias | D. Acum. Bs
RED
PRIM 2.300.218,85| 20 |31/12/2008 31/03/2009| 90 | 28.358,86 |2.271.859,99
CITY
GATE 511.244,98| 10 |31/12/2008 |31/03/2009 | 90 | 12.606,04 | 498.638,94
Tolal Bs |2.811.463,83 2.770.498,93

f. Como se demuestra en el cuadro anterior, el valor residual (Valor en Libros
al 31 de marzo de 2009} del activo en cuestion es de Bs. 2.770.498,93 y de
ninguna manera el registrado como valor en libros por los auditores de la
ANH en la pagina 204 del Informe DEF 026/2012, de Bs. 197.949,07.

g. Los elementos de prueba documental que respaldan los valores reales
referidos al proyecto “Construccion de City Gate Palmasola y red primaria de
distribucion de gas natural Av. Santos Dumont entre 5° y 8° anillo”, son;

i) Orden de trabajo — OT 21641 de fecha 26/12/2008, extraida del

, sistema informatico de SERGAS S.A.M.

ii) Fotocopias de las facturas por avance de obra canceladas al
contratista de la obra SOCSER S.R.L.

Factura Fecha Importe US$

4011 04-ene-08 135.863,50

4206 14-mar-08 67.458,80

4288 11-abr-08 61.787,00

4347 29-abr-08 48.582,35

4481 12-jun-08 12.723,70

4480 12-jun-08 73.652,71

157 29-dic-08 4.966,59

Total 405.034,65
Costo Neto de IVA 352.380,15
Costo de Supervision 35.238,01
Costo total del Proyecto 387.618,16

2. Conclusiones Informe emitido por PKF Garcia Veramendi & Asociados
sobre Analisis City Gate Palmasola y Red Primaria Lazo Sur

En el informe emitido por PKF Garcia Vermendi & Asociados se concluye gue
en base de la revision de los documentos proporcionados: Contratos de obra,
ordenes de trabajo, facturas, comprobantes de contabilidad, estados financieros
auditados y acta de recepcion definitiva, establecieron que el 15 de diciembre
de 2008 suscribio entre SERGAS S.A.M y la empresa contratista SOCESER
S.R.L. el Acta de Recepcion definitiva de la obra en cuestion.

El 31 de diciembre, 2008 SERGAS S.A.M procedidé a la activacion en sus
estados financieros la obra, aplicando en la cuenta contable “Redes Primarias”
un importe neto de Bs. 2.740.460,39 (Dos millones setecientos cuarenta mil
cuatrocientos sesenta 39/100 bolivianos) equivalente a US$ 387.618,16
(Trescientos ochenta y siete mil seiscientos dieciocho 16/100 ddlares
estadounidenses).

De tal manera que nuestra revision ratifica que el valor registrado
contablemente, respaidado por la documentacién pertinente, corresponde al

@‘siguien'te detalle:
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COSTO DE CONSTRUCCION CITY GATE Y RED PRIMARIA

CONCEPTO TOTAL USS NETO USS
Material de Red Primaria 135.863,50 118.201,25
Obras Civiles Red Primaria 67.458,80 58.689,16
Obras Civiles Red Primaria 61.787,00 53.754,69
Adicional Red Primaria 48.582,35 42.266,64
Obras Civiles Red Primaria 12.723,70 11.065,62
City Gate Palmasola 73.652,71 64.077,86
Adicional Red Primaria 4.966,59 4.320,93
Sub total Materiales y Obras Civiles|  405.034,65 352.380,15
Supervisién 35.238,01
TOTAL COSTO NETO 387.618,16

Procedimiento de actualizaciéon monetaria (Norma de Contabilidad No. 3)

Aplicando al tipo de cambio vigente al 31 de diciembre de 2008 de 7,07 Bs por
US$. 1 este importe equivale a Bs. 2.740.460,39. De acuerdo a la normativa
vigente, el mismo debe actualizarse al valor de la UFV a la misma fecha de
1,46897, de tal manera que para estabiecer el valor en libros del activo citado al
31 de marzo de 2009, se actualiza el valor de la UFV a esa fecha 1,50703, con
lo que se obtiene el valor de origen del activo fijo Obra Red Primaria y City Gate
al 31 de marzo de 2009 de Bs. 2.811.463,83 (Dos millones ocho cientos once
mil cuatrocientos sesenta y tres 83/100 bolivianos).

Por lo anterior, ratificamos que el costo total de la Obra Red Primaria y City

cuatrocientos sesenta y tres 83/100 bolivianos).

Determinar y certificar la correcta aplicacién de la cuota de depreciacién anual
segin Decreto Supremo No. 28291 y valores incluidos en los estados
financieros auditados de la Sociedad y el valor residual en libros del activo en
cuestion al 31 de marzo de 2009.

El articulo 93 del Reglamento de Distribucion de Gas Natural pro Redes, en su
inciso ¢) identifica los activos tangibles afectos al area geografica de concesion
y su periodo de vida Util, entre los que se encuentra la Red Primaria (tuberia y
accesorios de acero con 20 afos de vida util, pero en esta norma no esta
incluido ni identificado el activo “City Gate”, por lo que el importe total de la obra
en cuestion fue activado como Red Primaria; sin embargo, el articulo 7 de la
misma norma en sus definiciones incluye la de “Puerta de Ciudad (City Gate)”
cuyas caracteristicas técnicas son muy similares a las de “Puesto de
Regulacién y Medicion (PRM), este Uitimo incluido también en el articulo 93,
iNCiso ¢) con una vida util de 10 anos.

Por lo anterior, e! valor de la obra total de Bs. 2.811.463.83, debera desglosarse
de la siguiente manera y conforme al costo final de la Orden de Trabajo — OT
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UFV UFV
COSTO 31/12/08 | 31/03/09
NETO T/C7,07 1,46897 1,50703
CONCEPTO uss Bs UFV UFV
RED PRIMARIA
Materiales y Servicios 288.302,29
Supervision 28.830,23
COSTO NETO RED
PRIMARIA 317.132,52 | 2.242.126,89| 1.526.325,86 | 2.300.218,85
CITY GATE )
Materiales y Servicios 64.077,86
Supervision 6.407,79
COSTO NETO CITY GATE 70.485,65| 498.333,50, 339.240,08| 511.244,98
COSTO TOTAL DE LA OBRA | 387.618,16 | 2.740.460,39 | 1.865.565,94 | 2.811.463,83

La depreciacion anual y acumulada desde el 31 de diciembre de 2008 hasta el
31 de marzo, 2009 (periodo de 4 meses) debe ser calculada aplicando el
articulo 93 inciso c) del Decreto Supremo No. 28291 de 11 de agostc de 2005
relacionado con el Reglamento de Distribucion de Gas Natural Pro Redes,
tomandose en cuenta los afos de vida Uil y tasas anuales para cada activo fijo.

Valor de Vida Meses | Depreciacién Valor
origen atil de Acumulada Residual
ACTIVO Bs meses Uso Bs Bs
Red 2.300.218,85 240 4 38.336,98 | 2.261.881,87
Primaria 511.244,98 120 4 17.041,50 494.203,48
City Gate 2.811.463,83 55.378,48 | 2.756.085,35

Conforme nuestra revision de la documentacion proporcionada que se
considera evidencia competente y suficiente, concluimos que el valor en libros
de los activos fijos cuestionados asciende al 31 de marzo de 2009 a Bs.
2.756.085.35 (Dos millones setecientos cincuenta y seis mil ochenta y cinco

35/100 bolivianos).

Certificar si los activos citados fueron objeto de revalorizacién técnica por perito
independiente o de otra naturaleza que afectara el valor original contabilizado
en libros de la Sociedad.

Del analisis efectuado a los registros contables de la Sociedad se evidencia que
estos activos en cuestion, no fueron sometidos a ninguna labor de
revalorizacion técnica por parte de perito independiente; por lo tanto, los valores
en los libros solamente corresponden a los montos contabilizados como valor
de origen mas la actualizacién por UFV respectiva.

9 IEn este entendido la ANH realiza el siguiente andlisis:
Pigina 9 de 48
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3. Andlisis realizado por la Agencia Nacional de Hidrocarbufos expuesto en el
Informe DRE 0231/2013 de 9 de julio de 2013, sobre City Gate Palmasola y Red
Primaria Lazo Zur.

El andlisis se realizé a los fundamentos (criterios) y la documenitacion
presentada por SERGAS S.A.M., tal como se describe a continuacion:

Documento._Memorial de fecha 12 de marzo de 2013, presentado por
SERGAS S.A.M.:

Las referencias de numero de informe y paginas que describe SERGAS S.A.M.,
en su documento memorial de 12 de marzo de 2013, presenta errores, mismas
que pueden derivar a una inadecuada interpretacion o analisis, de acuerdo al
siguiente detalle:

AGENCIA KACIONAL DE HIDROCARBUROS

Segn documento Memorial

Considerado segun ANH

0026/2012 de la ANH. (Pagina 2, 3y
4)

SERGAS S.A.M.
1. Impugnacion de ciertos | Asumimos que se refiere al Informe
aspectos  del informe DEF | DEF 0526/2012 del 28 de diciembre de

2012,

Sin embargo, en la pagina 48 del
informe DEF 0026/2012, se indica:
“Para efectos....” (Pagina 3)

Asumimos que se refiere a la Pagina 26
del informe al Informe DEF 0526/2012
del 28 de diciembre de 2012.

¢. En el Anexo Il del lnform_e DEF
0026/2012 de la ANH, ...rubro
redes primarias (Pag. 88) y....., con
correlativo 051 (Pag. 204 del m|smo
Anexo 1)

Asumimos que se refiere a la Pagina 10
y 124 del informe al Informe DEF
0526/2012 del 28 de Diciembre de
2012.

f. Como se demuestra en el cuadro
anterior, el valor residual (Valor en
Libros al 31 de marzo de 2009) del
activo en cuestion es de Bs

En el inventario de activos fijos valorado
proporcionado por SERGAS S.AM.
para el estudio al 31 de marzo de 2009
el “item 051 CONCLUSION OT#21641,

2.770.498,93....(Pagina 4) AMPL. RED 1°, City Gate Lazo Sur -
Gasoducto Palmasola® presenta un

valor residual neto de Bs 2.764.605,97.

En el primer parrafo de la observacion “2.2.3. Sobrevaluacion de activos fijos
por la inclusién de revalud técnico y por recalculo de la depreciacion” (Paginas
25, 26 y 27) del Informe DEF 0526/2012 del 28 de Diciembre de 2012 que
forma parte de la Resolucidon Administrativa ANH N° 0272/2013 del 07 de
Febrero de 2013, se establece: “El activo fijo de SERGAS S.A.M. al 31 de
marzo de 2009, incluye como parte de su valor neto importes por concepto de
fs +i r revalto técnico practicado al 2 de Enero de 1996. Si bien a la fecha de
e 0 }ransfer'encia de acuerdo a recalculo existen ftems de activos fijos que ya no

Pégina 10 de 48
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cuentan con vida util; existe otros items de activos fijos cuyos valores en libros
se encuentran sobrevaluados...por efecto del revalio técnico y el recalculo de
la depreciacion de los activos”.

En ese sentido, esta implicito de que el “City Gate Palmasola y la Red Primaria
de distribucion de Gas Natural Av. Santos Dumont entre 5° y 8° anillo” no se ve
afectada por la observacion de revaluo técnico, siendo que de acuerdo a los
registros de SERGAS S.A.M. esta se activo el 31 de Diciembre de 2008, sin
embargo, esta se ve afectada por la observacién del recalculo de la
depreciacion del activo (Observacion 2.2.3.) y por la observacién de
sobrevaluacién por cargo del 10% como costo de supervision no justificado
con documentacion pertinente sobre su realizacion (Observacion 2.2.4.) del
informe DEF 0526/2012.

SERGAS S.AM. en el inciso b) pagina 3 de su documento de revocatoria
reconoce que: “.es innegable y evidente que el citado proyecto tiene dos
componentes: i) Construccidn City Gate Palmasola y i) Construccién de 5.006
mts. de Red Primaria de Distribucion de Gas Natural en Tuberia de Acero de 4”
DN’. Por lo tanto, el “ltem 051 CONCLUSION OT#21641, AMPL. RED 1°, City
Gate Lazo Sur - Gasoducto Palmasola” en el inventario fisico valorado de
activos fijos proporcionado por SERGAS S.A.M. al 31 de marzo de 2009, se
encuentra inadecuadamente expuesta en el rubro de Redes Primarias, siendo
que esta tiene dos componentes, y por lo tanto, corresponde reclasificar
parcialmente el costo del activo del rubro Red Primaria al Rubro de City Gate.

Nota SERGAS N° 013/2013 de fecha 16 de mayo de 2013 (Informe emitido
por PKF Garcia Veramendi & Asociados de fecha 15 de Mayo de 2013):

Analizado el informe, emitido por PKF Garcia Veramendi & Asociados, en la
parte de Conclusiones (pagina 4) establece que el 31 de Diciembre de 2008
SERGAS S.A.M. procedié a la activacion en sus estados financieros la obra,
aplicando en la cuenta contable “Redes Primarias” por un importe neto de Bs
2.740.460,39 equivalente a US$ 387.618,16, importe coincidente con lo
expuesto por SERGAS S.A.M. en su documento memorial de revocatoria de 12
de marzo de 2013 inciso @) (paginas 4 y 5). Asimismo, aplicado el
procedimiento de actualizacién al 31 de marzo de 2009, PKF Garcia Veramendi
& Asociados obtiene el valor de origen del activo fijo Obra Red Primaria y City
Gate por un importe de Bs 2.811.463,83, monto que es coincidente con el
registro de inventario de activos fijos valorado proporcionado por SERGAS
S.A.M. para el estudio. Asimismo, en la pagina 5 y 6 del informe de PKF Garcia
Veramendi & Asociados realiza el desglose del valor total de la obra de Bs
2.811.463,83 en Red Primaria y City Gate, aplicando la depreciacién del activo
a 20 y 10 afos de vida util, respectivamente, en conformidad al articulo 93 del
Reglamento de Distribucion de Gas Natural por Redes, resultados que
comparados con los dates proporcionados por SERGAS S.A.M. para el estudio
realizado por la ANH presentan las siguientes diferencias:

Casto neto Costo neto Depreciacion Valor
31/12/2008 31/03/2009 acumulada residual
Item Descripeidn Uss Bs Bs Bs

Pagina 11 de 48
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Costo neto Coste neto Depreciacion Valor
) 31/12/2008 31/03/2009 acumulada residual
g ltem Descripcién uss Bs Bs Bs
P SEGUN PKF VERAMEND!:
3 Red Primaria
g Materiales v servicios 288.302,29 2.091.108,04
E Supervision 28.830,23 209.110,81
= 317.132,52 2.300.218,85 3B.336,98 | 2.261.881,87
§ City Gate
= Materiales y servicios 64.077.86 464.768,14
z Supervisién 6.407.79 46.476,84
% 70.485,65 511.244,98 17.041,50 494.203,48
e 387.618,17 2.811.463,83 55.378,48 | 2.756.085,35
SEGUN INVENTARIO SERGAS
S.AM.:
CONCLUSION OT#21641, AMPL.
RED 1°, City Gate lazo Sur -
| Gasoducto Paimasola, TOTAL $US.
051 re |387618.16 2.811.463,83 46.857,86 | 2.764.605,97
DIFERENCIAS - (8.520,63) 8.520,63

Considerando los fundamentos y la documentacion de descargo presentados
por SERGAS S.A.M., realizamos la reclasificacién del item 051 re y se procedio
a realizar el re calculo la depreciacion del activo de acuerdo a normativa vigente
(Decreto Supremo N° 28291 y N° 24051) determinandose una sobrevaluacion
de los activos en su valor neto por un importe neto que alcanza de Bs 8.520,63.
Asimismo, incluyendo en el item 051 re la observacion “2.2.4. Redes, puestos
de regulacion y otros activos sobrevaluados por cargo del 10% como costo de
supervisidn no justificado con documentacion pertinente sobre su realizacion
(del informe DEF 0526/2012 del 28 de Diciembre de 2012}", se determina el

nuevo valor neto del activo por un importe total de Bs 2.504.757,53, de acuerdo
al siguiente detalle:

SEGUN INVENTARIO SERGAS 5.A.M. AL
31/03/2009 SEGUN ESTUDIO ANH
Redes, puestos
de regulacion y
otros actives
sobrevaluados
por cargo del
10% como
costo de
supservision no
Sobrevaluacién | Justificade con
de activos fijos | d
por re calculo pertinerite
de la sobre su
VALOR VALOR depreclacién, realizacion,
ORIGEN AL | Daprec. VALOR ORIGEN AL | Deprec, VALCR (Observacion (Observacién VALOR
ITEM Descripcidn Fecha CIERRE Acumul. RESIDUAL CIERRE Acumul. NETO 223} 22.4) LIBROS
Bs Bs Bs Bs Bs Bs Bs Bs Bs
CONCLUSION
OT#21641,
AMPL. RED
1°, City Gate
Leazo Sur -
Gasceducto
Palmasala,
TOTAL $US.
051 re | 38761816 3112408 | 2.811.463,83 | 46.857.86 | 2.764.605,97 | 2.300.218.81 | 38,336,968 | 2.261.881,83 (502.724,15) (251.327,82) | 2.010.554.01
CONGLUSION
OT#21641,
AMPL. RED
19, City Gate
Lazo Sur -
Gasoducto
Palmasola,
TOTAL $US.
051 re | 387618.16 31/12/08 511.24502 | 17.041.80 494 203.52 494 203,52 494.203,52
2.811.463,83 | 4685786 | 1.754.605,97 | 2.811.463,83 | 55.378,48 | 2.756.085.35 ({8.520,63) {251.327,82) | 2.504.757,53

.y

* El inciso ¢) del Art. 93 del Decreto Supremo N° 28291 del 11 de Agosto de
2005, estable que: “La cuota anual de depreciacion de los activos tangibles
afectos al Area Geogrdfica de la Concesion se calculara en base a los anos

: / Qge vida util de cada uno de los elementos que constituyen dichos bienes. La
Pigina 12 de 48
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tangibles en operacion afectos al Area Geogréfica de Concesién estén
registrados en los libros de contabilidad de la empresa concesionaria de gas
natural. Se utilizard la siguiente tabla para determinar las tasas de
depreciacion a cada uno de los elementos que constituyen los bienes afectos
al Area Geografica de Concesion:

% - Red primaria 20 anos
x - Red secundaria 30 arios
£ -Reguladores distritales 10 afios
g - Gabinetes 15 anios
2 - Equipamiento Muebles y Enseres de Oficina 10 anos
- Vehiculos 5 anos
- Equipos de Computacion 4 arios

Para el resto de los activos, se ulilizaran las tasas de depreciacion
establecidas en el marco normativo tributario vigente.”

» El Decreto Supremo N° 24051 - Reglamento al Impuesto a las Utilidades de
las Empresas, del 29 de junio de 1995, establece en su articulo 22°.-
(DEPRECIACIONES DEL ACTIVO FIJO), que: “Las depreciaciones del
activo fijo se computaran sobre el costo depreciable, segtin el Articulo 21° de
este reglamento y de acuerdo a su vida util en los porcentajes que se
detallan en el Anexo de este articulo...... Los bienes del activo fijo
comenzaran a depreciarse impositivamente desde el momento en que se

e inicie su utilizacién y uso. El primer aro, el monto de la depreciacion seré

igual a la cantidad total que le corresponda, por una gestion completa
dividida entre doce (12) y multiplicada por la cantidad de meses que median,
desde el inicio de su utilizacion y uso, hasta el final de la gestion fiscal. .....El
mes inicial en todos los casos, se tomara como mes completo”,

Y con relacion a la sobrevaluacion del costo del activo item 051 por Bs
251.327,82, que surge del cargo del 10% incluido por SERGAS S.A.M. como costo
de supervision no justificado (Observacion 2.2.4. del Informe DEF 0526/2012 del
28 de Diciembre de 2012), la ANH ratifica la observaciéon emanada, justificando a
su vez la misma en el siguiente andlisis del punto “1.2. Costo de Supervision”, que
se incluye en el presente informe.

En ese sentido, tal como se expone en el cuadro precedente, el valor total neto en
libros del “Iltem 051 CONCLUSION OT#21641, AMPL. RED 1°, City Gate Lazo Sur
- Gasoducto Palmasola” al 31 de marzo de 2009 es de Bs 2.504.757,53 y no asi
de Bs 2.770.498,93 como lo especifica SERGAS S.A.M. en su documento
Memorial de fecha 12 de marzo de 2013, ni de Bs 2.756.085,35 tal como lo
determina PKF Garcia Veramendi & Asociados en la pagina 5 del informe.

Por lo expuesto en parrafos precedentes del presente analisis, de la observacion
"2.2.3. Sobrevaluacion de activos fijos por la inclusion de revalt técnico y por
recdlculo de la depreciacion del INFORME DEF 0526/2012 de Diciembre 28 de
2012, incluida en la Resolucion Administrativa ANH N° 0272/2013 de 7 de febrero
de 2013" expuesto inicialmente por un importe de Bs 2.592.811,17, se determina
disminuir (ajustar) el monto de Bs 2.306.808,46, alcanzando la observacion a un

0 importe de Bs 286.002,71, de acuerdo al siguiente detalle:
{
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Observacion Inicial
VALOR LIBROS
ESTUDIO Observacién
R.A. ANH N° Final
CUENTAS 0272/2013. Ajuste VALOR LIBROS
Bs Bs Bs
Activos fijos transferidos a YPFB al 31 marzo 2009
Sobrevaluacién de activos fijos por la inclusion de
revalué téchico y por recalculo de la depreciacién
(Observacion 2.2.3. INFORME DEF 0526/2012, de 2.306.808,46
Diciembre 28 de 2012). (2.592.811,17) {a) | (286.002,71)

(a) Ajuste resultado de la redistribucion del item “051 re CONCLUSION

OT#21641, AMPL. RED 1°, City Gate Lazo Sur - Gasoducto Palmasola,
TOTAL"y recdlculo de la depreciacion del activo.

Il. COSTO DE SUPERVISION Y ADMINISTRACION DE PROYECTOS DE

INVERSION.
1. La Empresa SERGAS S.A.M sedala al respecto:
Costo de supervision

Respecto a este punto, los auditores de la ANH afirman: “../los comprobantes
de contabilidad revisados adjuntan la integridad de la planilla de sueldos y
salarios de la empresa, la misma que no t!ene relacion directa con el importe
contabilizado como costo de supervision...

Esta afirmacion puede Dar lugar a interpretar que SERGAS S.A.M, con el
proposito de sobrevaluar los costos de inversion y reducir los costos de
operacion, cargo la integridad de la planilla de sueldos y salarios de la empresa
al costo de supervisién de los proyectos de inversién ejecutados desde julio de
2004 a marzo de 2009. Este extremo no es evidente ya que:

a. Es innegable que, al haber sido realizada la supervisiéon de obras en forma
directa por personal técnico de la empresa, una parte del tiempo de trabjo de
ese personal se dedicd a las tareas inherentes a la supervision de las obras
ejecutadas por contratistas.

b. El costo de ese trabajo de supervision fue estimado por SERGAS, en base
a la experiencia de los trabajos ejecutados, en un importe equivalente al 10%
del costo neto de IVA de cada proyecto, importe gue se dedujo de la planilia de
sueldos del personal técnico asignado a las tareas de supervision, pero en
ningin caso “la integridad de la planilla de sueldos y salarios de empresa’,
como se afirma en el punto 2.2.4 del Informe DEF 0026/2012.

Con el argumento de que no existe documentacion de respaldo, los auditores
de la ANH recurren al facil expediente de descontar la totalidad del importe de
este item, equivalente a un monto de Bs. 2.043.056,77, 10 gue implicaria que en
la ejecucion de los proyectos de inversidn ejecutados por SERGAS S.A.M. no
ha habido tareas de supervision.

El “Informe de Auditoria Especial sobre Valuacion de las Inversiones realizadas
por SERGAS S.AM y cuantificacion del valor residual de fransferencia de
bienes a YPFB" de fecha 27 de abril de 2010, correspondierite a la auditoria

;’ Qpractlcada por la consultora HLB Ledn y Asociados por cuenta de YPFB,
Pagina 14 de 48
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respecto al tema del costo de supervision, recurriendo a un informe técnico
sobre el particular y a los presupuestos aprobados por la Superintendencia de

5, g Hidrocarburos, determin lo siguiente:

2T 3
%—‘E o3 “Ahora bien hemos evidenciado informes que hacen referencia a la realizacion
=2z de supervision, es decir, si hubo supervision, pero ante la carencia de un control
- oS de horas hombre asignado a la supervisién de obras y a las labores operativas
»\§ o2 propias de la empresa, no nos es posible determinar mediante documentos las
& “% horas asignadas a la supervisién. Ante esta situacidn, lo que se hizo fue
S 3 recurrir a un informe técnico donde establecen como costo de supervision

-

aceptable a valores relativos al 2% sobre el valor del activo fijo incorporando,
valor coincidente con el presupuesto aprobado por la Superintendencia de
Hidrocarburos para obras similares, con el Fondo de Redes”.

Aplicando este criterio deberia reconocerse por lo menos la suma de Bs.
408.611,00, equivalente al 2% del valor de los proyectos observados, pero, de
ninguna manera desconocer absolutamente la existencia un costo de
supervisién en que incurrié SERGAS S.AM.

2. Conclusiones Informe emitido por PKF Garcia Veramendi & Asociados
sobre Costos de Supervision y Administracién de los Proyectos de
Inversién Ejecutados por SERGAS S.A.M

Politicas contables de la Empresa SERGAS SAM

* La Norma Internacional de Contabilidad (NIC) 8 establece gue las
Empresas deben contar con politicas contables a fin de preparar y
presentar los estados financieros de manera uniforme de un ejercicio a otro.
Dichas politicas deben considerar el cumplimiento de las Normas
Internacionales de Contabilidad.

En tal sentido, a partir del segundo semestre de la gestién 2004, SERGAS
establece como parte de sus politicas la intervencion de su personal a fin de
realizar la supervision del trabajo de los contratistas, incluyendo para
efectos de valoracién de dicho costo, el 10% sobre el pago neto del IVA
cancelado al contratista. El citado costo de supervision incluye los costos
de elaboracion, diseno técnico, administracion y control del proyecto.

Esta definicibn se encuentra plasmada en la Comunicacion Interna No.
2506/2004 de 25 de junio de 2004, remitida por el Gerente General a
conocimiento de las Gerencias Financieras y Gerencia de Ingenieria.

* La NIC 2 determina que en el caso de que un prestador de servicios tenga
existencias, las valorara por los costes que suponga su produccion. Estos
costes se componen fundamentalmente de mano de obra y otros costes del
personal directamente involucrado en la prestacion del servicio, incluyendo
personal de supervision y otros costes indirectos distribuibles.

En consecuencia los costos de supervisién (costo de elaboracidn, disefio

técnico, administracién y control del proyecto) incurridos por SERGAS a

través de su propio personal deben formar parte del valor de los activos
Q'auditados.
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Precedentes de aprobaciéon del costo de supervision y overhead

A continuacion se citan hallazgos de auditorias y actos administrativos de la
entonces Superintendencia de Hidrocarburos y actual Agencia Nacional de
Hidrocarburos, donde se aprueba los costos de supervision y overhead.

Overhead aprobado para Fondo de Redes

La auditoria externa realizada por la Empresa Lebn y Asociados, establece
como costo aceptable en favor de SERGAS, el 2% sobre el valor del activo fijo
incorporado. La determinacién de dicho valor toma ‘como referencia el
Overhead observado en obras ejecutadas de forma similar con el Fondo de
Redes, mismas que fueron aprobadas por la entonces Superintendencia de
Hidrocarburos.

El reconocimiento de los costos de overhead por parte de la Empresa Leédn y
Asociados corresponde a un criterio manifestado por parte de un tercero sobre
la pertinencia de incluir el costo overhead como parte de la inversion realizada.
Sin embargo, el 2% aceptado, sélo corresponde al costo de overhead. Cabe
aclarar que el porcentaje utilizado por SERGAS incluye ademas del overhead,
el costo asociado a otras actividades como la elaboracion de estudios, el disefio
de la ingenieria y la administracién, por tanto, el porcentaje sugerido por la
Empresa Ledn y Asociados solo estaria cubriendo parte del costo de
supervision.

Al respecto, la Resolucién Ministerial No. 03/93 de 12 de enero de 1993, que
aprueba la regulacion tarifaria para la distribucion de gas natural, establece los
lineamientos tarifarios marco con los que operaba SERGAS. El articulo 15,
segundo parrafo del inciso a. de la citada norma establece que las inversiones
incluyen ios gastos necesarios para una apropiada ejecucion de las obras e
instalaciones. Por tanto, los costos incluidos en el 10% utilizado por SERGAS
deben ser reconocidos en su totalidad.

Auditoria Externa realizada por EMPREBOL

La Empresa EMPREBOL contratada por la ANH realiz6 la Auditoria Especial
Técnica, Econémica, Financiera y Ambiental de la Empresa Distribuidora de
Gas Natural por Redes SERGAS SAM por el periodo mayo 1992 a diciembre de
2007. Dicho informe fue aprobado por la ANH en su momento sin emitir
observaciones.

La evaluacion sobre la razonabilidad de los costos por parte del Regulador debe
ser consistente y coherente en los diferentes actos administrativos que
manifiesta.

Costos de Supervision y overhead aprobados en la regulacion de la
actividad de Transporte de Hidrocarburos por Ductos por parte del
Regulador

Los gastos por concepto de supervision, estudios, overhead y administracion
son aceptados por el Regulador como parte de los costos de inversion en
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transporte de hidrocarbures por ductos, presentados por los concesionarios
como parte de sus presupuestos programados y ejecutados. La metodologia
de asignacion de costos aprobada por la ex Superintendencia de Hidrocarburos
mediante Resolucion Administrativa No. 1088/2005, define que los Costos de
Overhead incluyen gastos por concepto de materiales o servicos usados para el
mantenimiento u operaciones de las instalaciones. Los conceptos incluidos en
este concepto son los elementos de costo 050 a 139, vale decir: Insumos, Mano

de Obra y Contratos Externos,

mantenimiente de vias de acceso,

mantenimiento de ductos, mantenimiento de estaciones de bombeo y
compresion o instalaciones de control, combustibles, consumibles y otras
fuentes de energia para operaciones.

Para el caso de preyectos de inversion, el Ente Regulador aprueba, en base a
su experiencia, un overhead del 10% sobre el valor total del proyecto y en el
caso de inversiones ejecutadas, aprueba el valor de los costos de supervision,
estudios, overhead y administracién asociades al proyecto de inversion
presentado por el concesionario, sujetos a un proceso de auditoria. Asimismo
muestran algunos proyectos de inversion aprobados por el Regulador en favor
de la Empresa Transredes S.A.:

CUADRO 1: PROYECTOS EJECUTADQOS POR TRANSREDES S.A. —

PRESUPUESTO EJECUTADO 2007
Fuente: Presupuesto Ejecutado 2007 — TRANSREDES S.A.

AMPLIACIONESNTRNSREDES S.A. - PRESUPLESTO EJECUTADO 2007

Sica Sica - Senkata Materialesy | Superv. Admy Cohani - Cathuasi Materiales y | Superv. Adm y
GAA Il A Construccién Gastos Gries. | GAA Il A Canstruccidn Gastos Gries.
Activided _ _ lcostosiova | JActividad leostosinva | | S
Permisos y‘gfsydio:; 130.276,36 130.276,36| |Permisos v Estudios: 85.558,73| o o B5.558,73
Ingenieria . A7162734 e AT L627, 38| HIngenieria BOBILO2( | 23031102
Materiales E 28556 el WY |Materiates . ....2:007.385,23|  2.007.395,23
Construccién | 35e9.s88.80] 356958880 B 34482099| 334482099
Adm.YSuperdsioni 23785008l 237.850,05| |Adm ¥ Su L2rasay
Over ko EBO004O] 62.00040| [Overhead a3z | 64333
Total 5 7.032.959,07 6.425.204,92 607.754,15] [Total 5.869.307,72 5.352.216,22 517.091,50
Porcentaje Overhead 1,1%| |Porcentaje Overhead 1,2%
Po;cemaje de Costos de Superv. Adm, Overhead, Gastos 9,5%] |Porcentaje de Costas de Superv. Adm, Overhead, Gastos 9,7%
) i i i . H -
Calhuasi - Sica Sica Materialesy | Superv.Admy ] El Portillo - Santa Ana Materiglesy | Superv. Adm y
GAA I A Construccidn. Gastos Gries. | GVT Construccion Gastos Gries.
Actividad icostosinivA _|Actividad CostosinIVA
fermisos y Estudio:l 77.654,84 77.654,84| |Permisos y Estudios 78.995,73 ... 7899573
Ingenieria 7383267 7383467 _|insenieria _omagl | 7419482
Materiales | 216059403 216058803 | |Matenales 89922762 89922762
Cons'truccién_ 2.405.523,46| 240552346 Construcci bn 1584.172,71)  1.58417271(
Adm.YSvpervisioni  _25571574| 2551574 |adm. ¥ Supenasion  12429572| 124.295.72
Overhead 2761 42.776,11| |Overhead ‘ 42,391,40 42,391,40
Total 5.016.098,85]  4.566.117,49 449.581,36| |Total 2.803.277,80)  2.483.400,33 319.877,47
Porcentaje Overhead 0,9%) |Porcentaje Overhead 1,7%
9,9%| |Porcentaje de Costos de Superv. Adm, Overhead, Gastos. 12,9%
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Calhuasi - Sica Sica Materiales y Superv. Adm y Lateral Margarita - P. Blancos Materiales y Supery, Adm y
. GAA NIl & Construccidn Gastos Gries, GNT Construccién Gastes Gries.
s £ [actiea cosmosinvA_ [ || actided  coosmna_ | |
. ﬁ % Permises y Estudios 33.280,65 ooon33.280,65] |Permisos y Estudios 248.091,44 248.091,44
\&g é Ingenieria 13.029,65 13029651 |ingenieria = | 101.686,08 . _.101.686,08
= 2 Materiales 429.845,78 429.845,78 |Materiales 1.516.329,20 1516329200
S &5 |construcaen 420.50414| 42450414 Construccién . 182731273  1627312,79)
3,:; g Adm. Y Supervisién| 4512631 45.126,31| JAdm. Y Supervision ~ 253.498,99 e ) 253 498 99
S 23 |owrhead 33262 1833262 |Overhead Loonsagsl L 7330826
-?: 5 Total 964.119,15 854.349,92 109.769,23] |Tatal 3.820.222,76 3.143.641,9% 676.580,77
o % [porcentaje Overhest 2,1%| {Porcentaje Overhead 2,3%
- Porcentaje de Costos de Superv. Adm, Overhead, Gastes 12,8%| |Porcentaje de Costos de Superv. Adm, Overhead, Gastos 21,5%
H l ; ‘ j ; | ;
' Lateral YABOG - Vueita Grande | wiacerialesy | superv.admy | '
V6 Construccidn Gastos Grles.
Actividad _ lcostasiniva . L
165.855,15| . |
Ingenieria | 80.53345| |Porcentaje Qverhead 1,4%
Materiales 1.012,500,89 2.50089 _|Porcentaje de Costos de Superv. Adm, Overhead, Gastos 12,3%
Construceién 1237.988,59|  1237.98858 ' :
Adm. ¥ Supervisign|  110.049,06 .| 11004906
Overhead 34,694,74 34.694,74| ¢
Total 2641.621,88)  2.250.489,48 391.132,40| |
Porcentaje Overhead 15%|
Porcentaje de Costos de Superv. Adm, Overhead, Gastos 178%| |

Criterios contables aprobados por el Consejo Técnico Nacional de
Auditoria y Contabilidad de Bolivia
Mediante Resolucion No. 02/2010 de 30 de octubre de 2010, el Consejo
Técnico Nacional de Auditoria y Contabilidad aprobé el Marco de Referencia
para atestiguar y 32 normas de auditoria dentro de las cuales se encuentran las
Normas de Auditoria No. 545 y 540 que tienen por objeto establecer criterios de

evaluacion para la determinacion de la razonabilidad de importes que no
cuentan con el suficiente respaldo documentario.

El Numeral 13 de la Norma de Auditoria 540 determina que el auditor puede
buscar evidencia de fuentes fuera de la entidad a fin de definir la razonabilidad
de un importe. En el presente documento, se han incluido valores de overhead
aprobados por el Regulador que difieren de acuerdo a la naturaleza del activo.
En el presente documento se ha presentado como evidencia la composicion de
gasto de diferentes proyectos de inversion que fueron aprobados por el
Regulador e incluso confirmados por el Ministerio de Hidrocarburos y Energia.
En el caso de Sergas, las inversiones realizadas corresponden al tendido de
Redes primarias, secundarias y acometidas que requieren la intervencion de
personal técnico designado para la supervision, situacion que explica la

aplicacién de un porcentaje fijo que incluye los costos de supervisién,
administracion, y overhead.

Los numerales 17 y 18 de la Norma de Auditoria 545 establecen que la
comprension del auditor de los requisitos del marco de referencia de
informacion financiera y el conocimiento del negocio € industria, junto con los

/’ Z“\ resultados de otros procedimientos de auditoria, se usan para evaluar si la

i vgee 3y contabilizacion de activos y pasivos que requieren determinacién del valor

" o, ﬂfr azonable es apropiada vy si las revelaciones del valor razonable y las faltas de
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Asimismo, el numeral 27 de la Norma de Auditoria 545 establece que &l auditor
debe evaluar si el método de la entidad para sus mediciones del valor razonable
se aplica de forma consistente. En este caso todas las Ordenes de Trabajo de
SERGAS, incluyen el 10% sobre el valor del servicio, como costo de
supervision (que incluye la administracion y overhead).

Finalmente concluyen indicando que la normativa citada y los proyectos
aprobados por el Regulador son prueba evidente de la razonabilidad de los
costos ejecutados por SERGAS. Esto permite concluir que el porcentaje de
10% aplicado por SERGAS sobre el valor final de servicio es una practica usual
en la industria y debe ser aprobado en su totalidad.

3. Analisis de Costos de Supervisién por la ANH

Realizamos el andlisis de los fundamentos (criterios) y la documentacion
presentada por SERGAS S.A.M., tal como se describe a continuacion:

Documento Memorial de fecha 12 de marzo de 2013, presentado por
SERGAS S.A.M.:

Las referencias de nimero de informe y paginas que describe SERGAS S.A.M.,
en su documento memorial de 12 de marzo de 2013, presenta errores, mismas
que pueden derivar a una inadecuada interpretaciéon o andlisis, de acuerdo al
siguiente detalle:

Segun documento Memorial
SERGAS S.A M.
1. Impugnacién de ciertos aspectos | Asumimos que se refiere al Informe
de! informe DEF 0026/2012 de la | DEF 0526/2012 del 28 de Diciembre
ANH. (Pagina 2 y 5) de 2012.

Considerado segan ANH

En la observacion “2.2.4. Redes, puestos de regulacién y otros activos
sobrevaluados por cargo del 10% como costo de supervision” (Pégina 27) del
Informe DEF 0526/2012 del 28 de diciembre de 2012 que forma parte integrante
de la Resolucion Administrativa ANH N° 0272/2013 del 07 de febrero de 2013,
se establece que: “SERGAS S.A.M. como politica empresarial opté por construir
redes bajo la modalidad de llave en mano con contratistas, determindndose que
SERGAS S.A.M. desde julio 2004 incluye en el costo de activacion del activo
(Redes, Acometidas y Gabinetes de regulacién, Cdmaras de Inspeccion,
Estaciones Distritales, City Gate) el concepto de costos de supervision que
habria practicado personal técnico de SERGAS S.A.M. a las obras ejecutadas
por contratistas. El incremento del costo del activo, surge de la aplicacién de un
porcentaje fijo (10%) sobre el costo neto de IVA pagado al contratista,
observandose este incremento al costo del activo por concepto de supervision
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por un importe tolal de Bs 2.043.056,77 no se justifica con documentacion
suficiente y pertinente sobre la realizacion de la actividad, siendo que los
comprobantes de contabilidad revisados adjuntan la integridad de la planilia de
sueldos y salarios de la empresa, la misma que no tiene relacién directa con
el importe contabilizado por costos de supervisiéon. No documentindose
este gasto con Planillas de supervisiéon, Hojas de carga horaria a las obras
o de seguimiento, informes de supervision, etc. Asimismo, solicitamos a la
empresa la base del criterio sobre la determinacion del porcentaje aplicado, al
respecto SERGAS S.A.M. no ha justificado con documentacién probatoria
la determinacién del porcentaje aplicado.”

SERGAS S.AM. en el inciso b) pagina 5 de su documento de revocatoria
reconoce que aplicé la tasa de 10% al costo neto de IVA de cada proyecto,
incorporando este resultado ai costo del activo fijo bajo la denominativa de
“Costos de Supervision”, importe que se dedujo del gasto de la planilla de
sueldos del personal técnico. Al respecto, tal como se describe en el parrafo
precedente, los comprobantes de contabilidad de registro de este gasto,
adjuntan la integridad de la planilla de sueldos de SERGAS S.A.M., es decir, el
importe registrado en comprobante de contabilidad por concepto de supervision
no tiene. relacion directa o no coincide con el importe expuesto en la planilla de
sueldos que se adjunta a la transaccién asentada (difiere el importe
contabilizado en comprobante de contabilidad Vs. Documentacion soporte).
Resaltar asimismo, que SERGAS S.A.M. aplicé un criterio arbitrario sobre la
aplicacion del porcentaje de 10% fijo para la determinacion de un costo de
supervision, por el contrario, SERGAS S.A.M. no ha justificado la base o
criterio de determinacién (Metodologia de determinacién o asignacion de
costo) del porcentaje aplicado para la determinacion de este tipo de costos.

SERGAS S.AM, en la pég:na 5 de su documento de revocatoria, hace
Auditoria Especial sobre Valuacién de las Inversiones realizadas por SERGAS
S.A.M. y cuantificacion del valor residual de transferencia de bienes a YPFB de
fecha 27 de abril de 2010” (servicio contratado por YPFB), que HLB Ledn, ante
la carencia de control de horas hombre asignado a la supefvision de obras y a
las labores operativas propias de la empresa, habria recurrido a un informe
técnico donde establecen como costo de supervision aceptable a valores
relativos el 2% sobre el valor del activo fijo incorporado. Al respecto, tal como se
describe en el punto 1.4. de la Metodologia de estudic (pagina 5) del Informe
DEF 0526/2012 del 28 de Diciembre de 2012, la ANH aplico procedimientos
sobre la consideracion del resultado del informe de auditoria especial emitido
por el auditor externo HLB Lebn & Asociados, no evidenciandose en los papeles
de trabajo de HLB Ledn el sustento sobre dicha conclusion, misma gue fue
puesta en conecimiento a HLB Ledn en su oportunid_ad,. Asimismo, HLB Leon
hace referencia a costos de supervisién y no asi a costos de overhead, tal como
lo manifiesta PKF. Ademas, afirmar a SERGAS S.A.M. que el considerar dicho
informe para el estudio, no significa que la ANH ratifique {acepte) los montos
determinados por los auditores externos de YPFB.

Nota SERGAS N° 013/2013 de fecha 16 de mayo de 2013 (Informe emitido
por PKF Garcia Veramendi & Asociados de fecha 15 de mayo de 2013):

Analizado el informe emitido por PKF Garcia Veramendi & Asociados, en la
arte de Conclusiones (pagina 13), punto 4, establece que: “La normativa
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citada y los proyectos aprobados por el Regulador son prueba evidente de
la razonabilidad de los costos ejecutados por SERGAS. Esto permite
concluir que por el porcen‘taje de 10% aplicado por SERGAS sobre el valor
final de servicio es una practica usual en la industria y debe ser aprobado
en su totalidad’. Al respecto, sobre los argumentos establecidos en el informe
de PKF Garcia Veramendi desarrollado en el acapite |l del informe (pagina 7),
determinamos:

Politicas contables de la empresa SERGAS S.AM.

La Norma Internacional de Contabilidad N° 8 (NIC N° 8) - Peliticas Contables,
Cambios en las Estimaciones Contables y Errores, requiere que ‘Cuando un
cambio voluntario en una politica contable tenga efecto en el periodo corriente o
en algun periodo anterior, o bien tendria efecto en ese periodo si no fuera
impracticable determinar el importe del ajuste, o bien podria tener efecto sobre
periodos futuros, la entidad revelara: (a) la naturaleza del cambio en la politica
contable; (b) las razones por las que la aplicacion de la nueva politica contable
suministra informacién mas fiable y relevante; . . Esta informacion a revelar
podré omitirse en los estados financieros de penodos posteriores”. Asimismo, la
NIC N° 1 también describe sobre la revelacion de politicas contables en la
presentacion de estados financieros.

En este sentido, verificados los estados financieros de SERGAS S.AM.
correspondientes a la gestion 2004, dictaminado por el auditor externo BDO
Berthin Amengual & Asociados, con fecha 28 de febrero de 2005, en la Nota 2
correspondiente a Politicas Contables de los estados financieros, SERGAS
S.A.M. no revela el cambio de la politica de la intervencion del personal de
SERGAS S.AM. a fin de realizar la supervisién del trabajo de los coentratistas,
incluyendo para efectos de valoraciéon de dicho costo, el 10% sobre el pago
neto del IVA cancelado al contratista.

Ademas, verificados los informes de auditoria de los estados financieros de
SERGAS S.A.M. de las gestienes 2004, 2005, 2006, 2007, 2008 y 2009, todas
emitidas por BDO Berthin Amengual & Asociados con fechas, 28/02/2005,
20/02/2006, 09/03/2007, 22/02/2008, 30/01/2009 y 27/07/2009,
respectivamente, evidenciamos que SERGAS S.A.M. no revela en ningtin punto
de las notas a los estades financieros sobre las politicas adoptadas relativas a
la valoracion del costo de los inventarios para un prestador de servicios, tal
como lo requiere la “Norma Internacional de Contabilidad N° 2 — Inventarios” y
las bases de medicion utilizadas para determinar el imperte en libros bruto tal
como lo requiere la “Norma Internacional de Contabilidad N° 16”. Es decir,
SERGAS S.A.M. en su oportunidad no ha declarado (revelado) en las notas
a los estados financieros las bases de medicién, reconocimiento y valuacién
de los activos terminados o6 en curso de fabricacién mantenidos por
SERGAS S.AM. para ser usados en el praceso productivo.

En ese sentido, los fundamentos descritos por PKF Garcia Veramendi &
Asociados correspondiente a “Politicas contables de la empresa SERGAS
S.A.M.” no corresponde, debido a que en su oportunidad SERGAS S.AM., en la
preparacion y emision de sus estados financieros, no ha revelado el cambio o la
'|mplementa0|on de la politica referida, no cumpliendo con les lineamientos

/ gestablecidos por fa NIC 1, NIC 2 y NIC 16.

/
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Precedentes de aprobacion de costos de supervision y overhead
Overhead aprobado para Fondo de Redes

Tal como lo expuesto anteriormente, la ANH aplicé procedimientos sobre la
consideraciéon del resultado del informe de auditoria especial emitido por el
auditor externo HLB Ledn & Asociados, no evidenciandose en los papeles de
trabajo de HLB Ledn el sustento sobre dicha conclusion, misma que fue puesta
en conocimiento a HLB Ledn en su oportunidad.

PKF Garcia Veramendi & Asociados indica que: “..el 2% aceptado, sélo
corresponde al costo de overhead. Cabe aclarar que el porcentaje utilizado por
SERGAS inciuye ademds del overhead, el costo asociado a otras actividades
como la elaboracién estudios, el disefio de la ingenieria y la administracién, por
fanto, el porcentaje sugerido por la Empresa Ledn y Asociados solo estaria
cubriendo parte del costo de supervision” Al respecto, la ANH rechaza el
analisis y argumento realizado por PKF, siendo que esta no fue revelada por
SERGAS S.AM. en ningiin momento de la elaboracién y emisién de sus
estados financieros, asimismo, la conclusion de PKF no tiene relacion directa
con lo que manifiesta SERGAS S.AM. en su documento memorial de
revocatoria de fecha 12 de marzo de 2013, al referirse a las tareas de
SUPERVISION y no asi a gastos de overhead, elaboracion de estudios, gastos
de disefio de ingenieria y de administracion. Asimismo, HLB Ledén hace

referencia a costos de supervision y no asi a costos de overhead, tal como lo
manifiesta PKF.

Las inversiones pueden incluir gastos de estudios, materiales, personal,
transporte, gastos generales, y todos los gastos generales, y todos los gastos
necesarios para una apropiada ejecucion de las obras e instalaciones, tal como
lo establece el articuio 15 de la Resolucion Ministerial N° 03/93 y el articulo 92
del Reglamento de Distribucion de Gas Natural por Redes aprobado por
Decreto Supremo N° 28291 de 11 de Agosto de 2005, sin embargo, la
ejecucion de estos costos deben estar debidamente determinados y
documentados, aspecto no cumplido por SERGAS S.AM. respecto a la
aplicacion arbitraria del 10% de supervision en el incremento del costo de los
activos (Redes, Acometidas, Gabinetes de regulacion, Camaras de inspeccion,
Estaciones distritales, City Gate).

Auditoria externa realizada por EMPREBOL

Tal como se describe en el punto 1.4. de la Metedologia de Estudio (pagina 5)
del Informe DEF 0526/2012 del 28 de diciembre de 2012, 1a ANH aplicé
procedimientos sobre la consideracion del resultado de la “Auditoria especial,
para establecer el grado de cumplimiento de los contratos suscritos entre YPFB
y la empresa SERGAS S.A.M., de caracter: técnico, econdmico, financiero,
juridico y ambiental, de las actlwdades reguladas de distribucion y venta de gas
natural, realizadas en las gestiones 1992 a 2007”, emitido por EMPREBOL
S.R.L.. Ademas, afirmar a SERGAS S.A.M. que el considerar dicho informe
para el estudio, no significa que la ANH ratifique los montos determinados por
los auditores, siendo que el objetivo del presente estudio es determinar el valor
en libros de los bienes o activos afectados y relacionados directamente con la

‘@-”ac'tividad de Distribucién de Gas Natural por Redes de la empresa cesante
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SERGAS S.AM., de acuerdo a lo establecido en el Procedimiento
Reglamentario aprobado mediante Resolucién Ministerial N° 155/2012 del 15
de junio de 2012 emitido por el Ministerio de Hidrocarburos y Energia.

Costos de Supervision y overhead aprobados en la regulacion de la
actividad de Transporte de Hidrocarburos por Ductos por parte del
Regulador

AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBUROS

De la revisién de la informaciéon presentada en el Cuadro 1 en el informe de

PKF, concluimos que la misma no es consistente con el presupuesto ejecutado

\ aprobado por esta entidad reguladora. Determinar que la informacién

presentada en el Cuadro 2 del informe de PKF no es comparable con la

«  observacién realizada en el estudio de valor en libros de SERGAS S.AM.

= efectuado por esta ANH, por cuanto el Cuadro 2 se refiere a la adecuacion de

una terminal de transporte y las obras de SERGAS corresponden a
construccion de redes de distribucién de gas natural.

ia Orihuela Asearing

o
i
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Asimismo, PKF realiza una inadecuada interpretacion de la observacion de
gastos de supervision del estudio de valor en libros, siendo que como ya se
determin¢ en parrafos anteriores, el postulade de PKF no guarda relacion con lo
que manifiesta SERGAS S.A.M. en su documento memorial de revocatoria de
fecha 12 de marzo de 2013, al referirse a las tareas de SUPERVISION, y no asi
como PKF lo manifiesta que el 10% también mcluye gastos de overhead,
elaboracion de estudios, gastos de disefo de ingenieria y de administracién.

ag.Sergh
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PKF cuando ejemplifica en los cuadros respecto a los costos de de supervision,
administracién, overhead, determinando porcentajes totales (%) a lo cual
compara con el 10% de aplicacion de SERGAS S.AM., la misma no es
correcta, debido a que PKF para la determinacion del % Io realiza de forma
proporcional con relacién al costo total del proyecto, a su vez considera los
componentes de Permisos y Estudios y gastos de Ingemena las mismas que
no tienén una relacion directa con los gastos de supervision y overhead, siendo
que para este tipo de proyectos ejecutados por YPFB Transporte los costos de
supennswn y overhead se determinan a través de una metodologia de
asignacion de costos, y no asi a través de la aplicacion de un porcentaje fijo
sobre un costo, para luego indicar que corresponde al costo de supervision de
una obra como lo plantea SERGAS S.A.M. y PKF.

Tal como le manifiesta PKF, los gastos por concepto de supervision, estudios
overhead y administracion son aceptados por esta entidad reguladora como
parte de los costos de inversién en transporte de hidrocarburos por ductos
presentados por los concesionarios como parte de sus presupuestos
programados y ejecutados, siempre que estos en la medida correspondiente
cumpian con lo requerido de la normativa regulatoria del sector. Es decir, al
programar este tipo de costos en los proyectos de inversion, inicialmente estos,
son presentados ante esta entidad reguladora, documento en la que el
concesionario justifica el perfil de proyecto y su presupuesto programado de
forma detallada por cada categoria de inversion. Respecto a las categorias de
gastos de administracion y overhead corporativo, estas se describen de forma
detallada y comprensiva sobre las bases y metodologia que la empresa
concesionaria ha aplicado para determinar el monto programado, siendo asi
que para la determinacion de gastos de administracion o de soporte
2 (Administracion y supervision) el concesionario aplica la Metodologla de
! O,AS|gnaC|on de Costos basado en el numero total de horas que cada posicién
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(personal) aplicara en la ejecucion del proyecto, determindndose a su vez la
tarifa horaria que se utilizara para la determinacién del monto. Asimismo, para
el overhead el concesionario aplica una metodologia de asignacién de costos y
asi determinar el monto programado. Proveido el visto bueno por parte de la
entidad reguladora del presupuesto programado, la empresa ejecuta el proyecto
y una vez ejecutado el presupuesto esta entidad reguladora a través de una
auditoria regulatoria determina si los costos (CAPEX y OPEX) ejecutados con
cargo al proyecto son razonables y prudentes; util y utilizables y si estas se
realizarbn en el marco de la normativa regulatoria. Asimismo, indicar a
SERGAS S.AM. que de acuerdo al Decreto Supremo N° 29018 -
REGLAMENTO DE TRANSPORTE DE HIDROCARBUROS POR DUCTOS,
articulo 58 numeral Il inciso g) establece que “El Ente Regulador aprobara a los
concesionarios, presupuestos ejecutados racionales y prudentes, pudiendo
considerar para fial efecto las recomendaciones de las Auditorias
Regulatorias externas realizadas. E! Ente Regulador deberd rechazar los
gastos y/o montos considerados como no racionales o no prudentes’.

Sin embargo de lo anterior, corresponde establecer que las actividades de
transportes por ductos difieren de las de distribucion de gas natural por redes,
tanto en la estructura de los costos, asi como, en la normativa aplicable a los
mismos. Confundiendo esta apreciacion SERGAS al presentar el informe de
PKF, en ese entendido, lo inherente a las actividades de transportes por ductos
no pueden ser aplicados de forma supletoria a la distribucion de gas natural por
redes.

Criterios contables aprobados por el Consejo Técnico Nacional de
Auditoria y Contabilidad de Bolivia

La Resolucién CTNAC N° 002/2012 de 7 de noviembre de 2012, emitida por el
Consejo Tecnico de Auditoria y Contabilidad (CTNAC), mediante su Articulo
Tercero, Abroga todas las resoluciones emitidas por el CTNAC con las cuales
se aprobaron las Normas de Auditoria en convergencia, entre la que se incluye
la Resolucién N° 03/2010 de fecha 30 de octubre de 2010. Sin embargo, el
Articulo Segundo de la Resolucion N° 002/2012, siguiendo los lineamientos
establecidos en las Resoluciones N° 01/94; 02/94 y 01/2003 emitidas por el
gT(Ij\IAC, ratifica la adopcion en Bolivia de las Normas Internacionales de
uditoria.

Por tanto, basado en lo expuesto en el andlisis de los parrafos precedentes,
esta entidad reguladora ratifica lo establecido en la observacion “2.2.4. Redes,
puestos de regulacion y otros activos sobrevaluados por cargo del 10% como
costo de supervision del INFORME DEF 0526/2012 de diciembre 28 de 2012,
incluida en la Resolucion Administrativa ANH N° 0272/2013 de 7 de febrero de
2013%, siendo que el costo incluido en los activos (Redes, Acometidas,
Gabinetes de Regulacién, Camaras de Inspeccion, Estaciones Distritales, City
Gate) que asciende a un total de Bs 2.043.056,77 no corresponde al valor en

libros objetivo de estudio, correspondiendo deducir la misma de! valor neto del
activo.

lil. FONDO DE OPERACIONES

1. La Empresa SERGAS S.A.M. indica al respecto:

Pégina 24 de 48



4

[

K?

/

AGENCIA NACIONAL DE NIDROCARBUROS

%Z/J
ton Ve

HMNH

W, Agencla Necional

N

ABOGADOC

)
L
s
E =
=
o
: b
- »
I
|
|
3

&
R
2
Tey
L
3
=4

de Hidrgcarburos

a)

b)

d)

Como se sabe, el Fondo de Operaciones nace con la Resolucion
Administrativa SSDH No. 260/98 del 22 de julioc de 1998, que establecia:
“Los ingresos provenientes de las ventas de gas natural, tanto de las
efectuadas por YPFB en las ciudades de La Paz, Oruro y Potosi, como de
las efectuadas por las empresas EMCOGAS, EMDIGAS, EMTAGAS y
SERGAS, a partir de la presente resolucion, tendra el siguiente destino:
0,16 US$/MPC fondo de operacion destinado a inversiones, mantenimiento
mayor y correctivo y canon de alquiler en redes primarias de propiedad de
YPFB. Este Fondo se calculara sobre el volumen comercializado de Gas
Natural por las empresas distribuidoras.”

De la lectura de esta disposicion, queda claramente establecido el hecho de
que la Gnica fuente primaria de informacién respecto a los volumenes para
el calculo del Fondo de Operacion, es la empresa distribuidora, cuyas
ventas a las diversas categorias de usuarios generan los reportes de
comercializacion que mensualmente sirven para fines tributarios y para el
envié de informacion al entre regulador. El Reglamento de Distribucion de
Gas Natural por Redes, aprobado por Decreto Supremo No. 28291 de 11
de agosto de 2005, ratifica, en su articulo 108, la fuente de célculo y el
destino de los recursos del Fondo de Operacion.

En los cuadros de las hojas 9,19 y 20 del Informe DEF 0026/2012 se
evidencia que los autores de la ANH han tomado fuentes ajenas a la
establecida por la Resolucién SSDH 260/2009 y el Decreto Supremo 28291
sobre los volimenes comercializados para fines de célculo del importe dei
Fondo de Operacién.

El memorial de solicitud presentado por SERGAS a la Superintendencia de
Hidrocarburos de fecha 25 de octubre de 2004 y la carta de respuesta SH
7404 DRC 3834/2000 de 10 de diciembre de 2004, (Ver anexo No. 2),
evidencian la exencién del pago del Fondo de Operacion de 0,16 US$/MPC
de los volimenes destinados la promocion para la conversién de vehiculos
de GNV. En los cuadros de las hojas 19 y 20 del Informe DEF 0026/2012,
los auditores de la ANH, han omitido descontar los volimenes
promocionales de los comercializados en los meses junio 2005, julio,
septiembre, octubre y noviembre 2007 y febrero 2008, como se evidencia
en el cuadro siguiente y su documeéntacion de respaido.

Volumenes reales comercializados por SERGAS S.A.M los datos correctos
sobre esté punto son los extractados de los reportes mensuales enviados
por SERGAS a la Superintendencia de Hidrocarburos, que se muestran en
el cuadro adjunto “Observaciones al calculo del Fondo de Operacion del
Informe DEF 0026/2012". Es necesario senalar que en el periodo 1998 a
2004, no existen diferencias. Estas surgen a partir de la gestién 2005 hasta
el 31 de marzo de 2009.

f) Observaciones al calculo del Fondo de Operaciones dei Informe DEF

0026/2012
{7
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VOLUMENES COMERCIALIZADOS POR SERGAS
PARA EL CALCULO DEL FONDO DE OPERACION

(Enero 2005 a marzo 2009) en MPC

VOL. COMERCIALIZADO MPC | DIFERENCIAS
GESTION ANH SERGAS MPC
5605 6.150.993,00| 6.143.006.96 7.984,13
ENE 456.826.65  456.646.66 20,01
FEB 407.729.62|  407.729,63 20,01
MAR 444.792.76| _ 444.792.74 0.02
ABR 604.676.68|  604.678,70 0,02
MAY 584.686,60]  584.686,72 0.03
JUN 536.126.73|  528.141,20 7.985.53
JUL 470.973.74]  470.973.13 0.01
AGO 592.645.40|  592.645,42 0,02
SEP 497.944.84|  497.944.84 0,00
OCT 473.529,17|  473.521.08 5,09
NOV 525.516,27 52551622 0,05
DIC 555.543,14 555.532 62 10,52
2008 6.749.305.25|  6.807.39647 | -58.091.22
ENE 45044197]  450.416.53 23,44
FEB 365.218,51|  365.218,52 -0.01
MAR 591.867.46]  649.993.26|  -58.125,80
ABR 597.707,46 597.708.34 -0,88
MAY 698.235.14|  698.239,34 4.20
JUN 552.39410]  552.393.11 0,99
JUL 586.93407|  583.724.66 3.209,41
AGO 593.215,32|  593.364,80 149,48
SEP 52171253 524.712.57 -3.000,04
OCT 591.091.60]  591.136.23 44.63
NOV 600.568.85| _600.568,87 0.02
DIC 599.918.24]  599.918.25 0.0
2007 8.495.015,51 8.377.494,36 117.521,15
ENE 525.726.62|  525.728.34 0.29
FEB 48642035 486.420.36 .01
MAR 647.457,19]  647.476.06 118,87
ABR 714.101.38 | 714.101.37 0,02
MAY 800.880.38] __800.812,03 68.35
JUN 758.107.66|  758.346.55 238,69
JUL 756.921,96|  705.570,38| _ 21.351.58
AGO 800.797,36]  800.797.40 0.02
SEP 723.796.80|  676.510.74] 4728606
OCT 761.750,42|  737.957.96]  23.792,46
NOV 729.846.75|  704.566.77 _ 25.279,99
DiC 789.206.42|  789.206.42 0,00
2008 0.783.97340|  0.760.641.00 _ 23.332.40
ENE 691.08359|  691.083,58 0.07
FEB 658.025.38 | 634.726.02| _ 23.296.06
MAR 752.050,80 752.051,07 -0,27
ABR 859.037,34 | 859.037.36 0,02
MAY 876.982.02|  876.962.32 0,00
JUN 841.273,63 841.273,66 -0,03
JUL 849.727,00| __ 849.727.08 20,08
AGO 839.344.02|  839.344.05 0,03
SEP 840.068.08| _ 840.067 11 0,97
OCT 860.234,18| _ 860.234,23 0,05
NOV 834.015.48 | 833.979,50 35,98
DIC 882.134,58 | 882.134,72 0,14
2009 2.494.999,75|  2.495.871.96 872.21

@{ENE 838.598.06|  838.598,10 0,04
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| VOL. COMERCIALIZADO MPC | DIFERENCIAS
GESTION ANH SERGAS MPC

FEB 750.099.92|  751.172.04 872,12
MAR 906.101.77]  906.101.81 0.0
TOTAL | 33.674.287.00| 33584.412.75|  89.874.25

Esta diferencia de volimenes se debe:

AGENCIA NACIONAL DE MIDROCARBURDS

(1) A que la ANH no ha tomado como fuente los reportes mensuales de

Volumenes Comercializados por SERGAS que, como se ha demostrado, son

los dnicos documentos validos para este célculo.

. . () Los auditores de la ANH no han descontado los volimenes destinados a la
& promocion de conversidon de vehiculos a GNV en los meses: junio 2005, julio,

septiembre, octubre y noviembre de 2007, y febrero 2008.

fSiela Azraring

g) Depésitos al Fondo de Operacion. Aplicando el factor determinado por la
Resolucion Administrativa SSDH 260/98 para el Fondo de Operacién (0,16
US$/MPC) a los volimenes efectivamente comercializados por SERGAS
S.A M. desde el ano 1998 a marzo de 2009, se obtiene los siguientes
resultados:

CTGic

<
o

Akoli.
ACEL

IMPORTE CALCULADQ Y PAGADO AL FONDO DE OPERACION
CON VOLUMENES REALES COMERCIALIZADOS POR SERGAS

1998 a 2009
(en MPC Y US$)
VOLUMEN IMPORTE IMPORTE
. COMERCIALIZADO | CALCULADO PAGADO DIFERENCIAS
GESTION SERGAS MPC SERGAS US$ | SERGAS USS Uss$

1998 1.723.634,07 275.781,45 275.781,45 .00
1999 4.001.426,20 640.228,19 640.228,18 0.01
2000 3.893.193,51 638.910,86 638.910,98 -0,02
2001 3.969.755,81 635.160,93 635.160,95 -0.02
2002 3.824.020,83 627.843,33 627.843,35 -0,02
2003 4.690.622,43 750.499,589 750,499,589 0,00
2004 2.681.417.25 429.026,76 429,026,76 0,00
2004 2.494,304,53 399.088,72 399.088,68 0,04
1998-2004 27.478.374,63 | 4.396.539,94| 4.396.539,94 0,00
2005 6.171.776,56 887.484,25 984.535,25 2.949,00
ENE 456.846,66 73.095,47 73.095,47 0,00
FEB 407.729,63 65.236,74 65.236,74 0,00
MAR 444.792,74 71.166,84 71.166,84 0,00
ABR 604.678,70 96.748,59 83.799,59 2.949,00
MAY 584.686,72 93.549,88 93.549,87 0,01
JUN 528.141,20 84.502,589 84.502 59 0,00
JUL 470.973,13 75.355,70 76.890,45 -1.534,75
AGQO 592 645,42 94.823,27 83.288,52 1.534,75
SEP 497.944,84 79.671,17 79.671,17 0,00
OoCT 502.268,68 80.366,19 80.366,19 0,00
NOV 525,516,22 84.082,60 84.082,60 0,00
DiC 555.5632 62 88.885,22 88,885,22 0,00
2006 6.807.396,47 1.089.183,44 | 1.035.370,99 53.812,44
ENE 450.418,53 72.066,96 72.066,97 0,00
FEB 365.218,52 58.434,96 58.434,96 0,00
MAR 649.993,26 103.998,92 103.998,92 2,00
ABR 597.708,34 95.633,33 95.633,33 0,00
MAY 698.239,34 111.718,29 111.718,29 0,00
JUN 552.393,11 88.382,90 88.382,90 0,00
JUL '583.724,66 93.395,95 93,.395,95 0,00
AGO -593.364,80 94.938,37 86.452,54 8.485,83
SEP 524.712,57 83.954,01 83,.954,01 0,00
O/ OCT 591.136,23 94.581,80 71.221,60 23.360,18
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VOLUMEN IMPORTE IMPORTE
COMERCIALIZADO | CALCULADO PAGADO DIFERENCIAS
GESTION SERGAS MPC SERGAS US$ | SERGAS US$ USss

NOV 600.568,87 96.091,02 74.124,60 21.966,42
Dic 5998.918,25 95.986,92 95.986,92 0,00
2007 8.377.494,36 | 1.340.399,10 | 1.340.399,10 0,00
ENE 525.728,34 84.116,53 84.116,53 0,00
FEB 486.420,36 77.827,26 77.827.26 0,00
MAR 647.476,06 103.596,17 103.596,17 0.00
ABR 714.101,37 114.256,22 114.256,22 0,00
MAY 800.812,03 128.129,92 128.129,92 0,00
JUN 758.346,55 121.33545 121.335,45 0,00
JUL 735.570,38 117.691,26 117.691,26 0.00
AGO 800.787,40 128.127,58 128.127,58 0.00
SEP 676.510,74 108.241,72 108.241,72 0,00
ocT 737.957,96 118.073,27 118.073,.27 0,00
NOV 704.566,77 112.730,68 112.730,68 0,00
Dic 789.206,42 126.273,03 126.273,03 0,00
2008 9.760.641,00| 1.561.70256| 1.561.702,56 0,00
ENE 691.083,58 110.573,37 110.573,37 0,00
FEB 634.726,32 101.556,21 101.556,21 0,00
MAR 752.051,07 120.328,17 120.328,17 0,00
ABR 859.037,36 137.445,98 137.445,98 Q.00
MAY 876.982,32 140.317,17 140.317,17 0.60
JUN 841.273,66 134.603,79 134.603,79 0,00
JUL 849.727,08 135.956,33 135.956,33 0.00
AGO 839.344,05 134.295,05 134.285,05 0,00
SEP 840.067,11 134.410.74 134.410,74 0.00
ocT 860.234,23 137.637.48 137.637,48 0,00
NOV 833.979,50 133.436,72 133.436,72 0,00
DiC 882.134,72 141.141,56 141.141,56 0.00
2009 2.495.871,96 399.339,51 398.339,51 0,00
ENE 838.598,10 134.175,70 134.175,70 0,00
FEB 751.172,04 120.187,53 120.187,53 0,00
MAR 906.101,81 144.976,29 144.976,29 0,00
TOTAL 61.091.554,97 | 9.774.64880| 8.717.887,34 56.761,45

La diferencia de US$ 56.761,45, corresponde al importe de las facturas- por
concepto de trabajos de mantenimiento mayor realizados en la Red Primaria,
trabajos reportados por SERGAS y facturados a YPFB en los meses

correspondientes.

Facturas que fueron aceptadas por YPFB luego de las

inspecciones realizadas por su personal técnico en las que constataron la

urgencia de realizar los mismos por estar comprometida la seguridad puablica.
Trabajos de Mantenimiento Mayor y Correctivo ejecutados por SERGAS con cargo al
Fonido de Operaciones entre las gestiones 2005y 2006

IMPORTE
GESTION | N° FACTURA | FECHA EMISION CONCEPTO Uss
abr-05 122897 20/05/2005 | Profundizacidn acometida de 3" Regimiento 2.949,00
Manchego
ago-06 195682 Mantenimiento correctivo de la Red Primaria de | 8.485,83
YPFB
oct-06 206050 11/12/2006 | Profundizacién acometida de 3" La Bélgica 23.389,25
nov-06 206070 18/12/2006 | Cambio de tuberia de acero de 6" en red 15.189,08
primaria de YPFB, en plantaciones Forestales,
Curichi Lo Madre.
nov-06 206069 18/12/2006 | Cambio de tuberig de acero de 6" en red 6.804,67
primaria de YPFB, en Av. Kuljis 6° Anillo
TOTAL USS 56.817,83
Diferencias de cambio:
En factura 20650 de oct. 2006 -23,06
En facturas 206070 y 206069 de nov 2006 -27,.33
TOTAL LSS 56.761,44
%
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Los auditores de la ANH no han deducido las facturas Nos. 122897 por US$
2.949,00; 195682 por US$ 8.485,83; y, 206069 por US$ 6.804,67, que totalizan
US$ 18.239,50.
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Con la informacién anterior, los datos correctos del movimiento de la Cuenta
“FONDO DE OPERACION”, se muestra en el siguiente resumen:

AGENCIA KACIONAL DE HIDROCARBYROS

Resumen de movimiento del Fondo de Operaciones

Venta de gas MPC 61.091.554,97
Monto Calculado para el Fondo de Operacién (0,16 Sus/MPC) 9.774.648,80
Depdsitos efectuados por Sergas 9.717.887,34

Trabajos de mantenimiento realizados por Sergas en ductos de YPFB y facturados a YPEB 56.761,44
Total Depdsitos mas Mantenimiento 9.774.648,78
Saldo a favor de YPFB 0,01

=
:
<
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2. Anadlisis de la ANH sobre Fondo de Operaciones

Documento Memorial de fecha 12 de marzo de 2013, presentado por
~  SERGAS S.AM.:

Ahogloe

G

De los incisos a) a la f) se tiene el siguiente analisis:

SERGAS S.A.M. presenta valores diferentes a los determinados por la ANH. Al
respecto senalar que los volumenes determinados para el Fondo de Operacién
surgen del Informe Final de Auditoria al Fondo de Redes de la Empresa
Distribuidora de Gas Natural YPFB realizado por EMPREBOL por el periodo
julio 2004 a marzo 2009 (servicio contratado por la ANH), tal como se describe
en el Informe DEF 0026/2012 de 1 de Febrero de 2013 (pagina 6) que forma
parte integrante de la Resolucién Administrativa ANH N° 0272/2013. En ese
sentido, los descargos presentados no cuentan con documentacion suficiente
para realizar un andlisis objetivo de la diferencia expuesta por SERGAS SAM
gue alcanza a un total de MPC 89.874,25.

Asimismo, en el inciso g), SERGAS S.AM. presenta el cuadro “Importe
calculado y pagado al fondo de operacion con volimenes comercializados
segun SERGAS de 1998 a 2009 en MPC y US$ (pagina 10 del documento
Memorial de Recurso de Revocatona) sin embargo, dicho cuadro difiere de la
informacién expuesta segin SERGAS en el cuadro “VOLUMENES
COMERCIALIZADOS POR SERGAS PARA EL CALCULO DEL FONDO DE
OPERACION (ENERO 2005 A MARZO 2009) EN MPC” (pagina 8 de Recurso
de Revocatoria y el Anexo No. 2), en lo que respecta a los volimenes
comercializados por SERGAS vy el importe calculado en US$. En este sentido,
al efectuar la comparacion entre el cuadro de la pagina 10 y del cuadro de la
pagina 24 correspondiente al Anexo N° 2, se determina las siguientes

diferencias:
VOLUMEN
COMERCIALIZADO
ToTat segun SERGAS
MPC
[TOTAL (Fag. 24 del Anexo N°2) 61062.787,38
TO_'I'A’L_(F!ag—;. 10 del Recurso de Revocatoria) 6109155497
DIFERENCIA ENTRE CUADROS 28.767 .59

Fuente: Informacidn remitida por SERGAS mediante el Recurso de Revocatoria
Q )nterpuesto en contra de la Resolucién,
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Por tanto, al existir contradiccion en cuanto a los Volumenes Comercializados
por SERGAS S.AM., en su documento de descargo, no representa un valor
correctamente determinado y no es valido para una valoracion y analisis por
parte de esta ANH.

Respecto a los trabajos de Mantenimiento Mayor y Correctivo que hubiera
gjecutado SERGAS S.AM. con cargo al Fondo de Operacion entre las
gestiones 2005 y 2006, consideramos lo siguiente:

ABOGADO
AGENCIA NACIONAL DE MDROCARBUROS

f%%&,m "

1. Mediante notas SERGAS N° 490/2005, SERGAS N° 540/2005 Y SERGAS
N° 605/2005, SERGAS S.A.M., ha requerido a YPFB la ejecucion de trabajos
de profundizacion y otros de mantenimiento en diversos tramos del Gasoducto
¢ ¥ Urbano, acomparando abundante documentacion técnica y grafica que
= % acreditan a urgencia de realizar dichas obras, misma gue no fueron atendidas.

2. Mediante nota SERGAS N° 0496/2006 de fecha 21 de julio de 2006, dicha
empresa reitero la solicitud efectuada mediante notas SERGAS N° 490/2005,
SERGAS N° 540/2005 Y SERGAS N° 605/2005 e incluyo las obras de
mantenimiento que en su momento debian ser atendidos con urgencia,
incluyendo toda la documentacion tecnica, y financiera requerida por la
Superintendencia de Hidrocarburos en la R.A. SSDH N° 1692/2005 Y SSDH N°
0437/2006 para que se autorice la ejecucion de dichos trabajos con cargo al
Fondo de Operaciones.

Abog. Serglo Oriliveln Asraras
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3. La Superintendencia de Hidrocarburos, mediante nota SH-0672 DRC-
3072/2006 de fecha 25 de agosto de 2006, solicité a YPFB informacién sobre
los trabajos de mantenimiento deé la red primaria de YPFB en Santa Cruz, la
cual sefiala: “...Solictamos a usted informar a esta Superintendencia de
Hidrocarburos si los trabajos de mantenimiento solicitados por SERGAS estan
siendo tomados en cuenta para ser debidamente encaminados y evitar posibles
fuentes de riesgo, que en caso de presentarse o generar un accidente seran de
entera responsabilidad de YPFB".

4. La Superintendencia de Hidrocarburos mediante nota SH-8841 DRC-
3950/2005 de fecha 24 de octubre de 2005, tomdé conocimiento sobre
numerosas cartas remitidas a YPFB sobre la necesidad de profundizacion de un
tramo del distrito de distribucidén en Santa Cruz, de propiedad de YPFB, mismas
que no fueron atendidas por YPFB. Al respecto dicha nota serala:
“...solicitamos a usted informar a esta Superintendencia de Hidrocarburos,
sobre las razones por las que YPFB no ha dado respuesta a las solicitudes de
SERGAS SAM, ademas de las acciones que se estan tomando respecto a
dicho tramo de tuberia que, por las fotografias que han sido puestas en
conocimiento nuestro, requiere de intervencion’.

5. En fecha 15 de septiembre de 2006, YPFB presenta el Programa de
Mantenimiento Mayor y correctivo de las redes primarias de YPFB, para su
aprobacion por parte de la Superintendencia de Hidrocarburoes.

coxfix. 6. La Superintendencia de Hidrocarburos en fecha 30 de octubre de 2006
e/, 2y €mitio la Resolucién Administrativa SSDH N° 1463/2006, por la que autoriza a
a2 QIYPFB la ejecucion de diversos trabajos de mantenimiento correctivo en el
Nz Pigina 30 de 48
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sistema primario de Santa Cruz, por un monto de US$ 419.946, el cual senala
en su articulo SEGUNDQ: “... utilizando recursos del Fondo de Redes (Fondo
de Operaciones), recaudado por la empresa SERGAS en cumplimiento de lo
establecido por el Reglamento, hasta un monto total que asciende a $us
419.946",

Al respecto, SERGAS sefala: “...el framo afectado del gasoducto urbano, que
motivo nuestra carta SERGAS N° 0437/2008, estd ubicado en la Av. Pirai entre
el 4° y 5° anillo, y por tanto, forma parte de los trabajos autorizados dentro de
los items 1 y 2 detallados en el articulo segundo de la referida R.A. SSDH
1463/2006".

7. Posteriormente, ante la falta de cumplimiento por parte de YPFB en la
ejecucion de los trabajos autorizados por la R.A. SSDH N° 1463/20086, la
Superintendencia de Hidrocarburos remitié la nota SH-10275 DRC-4722/2006,
en la que senala: “...y que varios de los trabajos requeridos por SERGAS SAM
ya habian sido autorizados por la Superintendencia, pero no ejecutados por
YPFB", solicitando a YPFB un informe escrito al respecto.

8. Finalmente, la Superintendencia de Hidrocarburos, mediante nota SH-
00463 DRC-0205/2008 de fecha 15 de enero de 2008, sehala: “ Hasta /a fecha
no hemos recibido informacién sobre el avance ni el inicio de las obras de
mantenimiento mayor autorizadas por la Superintendencia de Hidrocarburos
para la Red primaria de Santa Cruz” ... “Considerando todo lo anterior y
tomando en cuenta que los sistemas de distribucién deben conservarse
operables y precautelando por la seguridad de los usuarios, solicitamos a usted
informar a esta Superintendencia de Hidrocarburos sobre lo siguiente: 1.
Programa de Mantenimiento de la Red prirmaria de Santa Cruz en el marco de
la resolucién de autorizacion SSDH N° 1463/2006. 2. Tratamiento de las obras
de mantenimiento mayor realizadas por SERGAS SAM en Santa Cruz como
emergencia y comunicadas oportunamente a YPFB, en el marco de las
disposiciones del Reglamento de Distribucion y Resoluciones de la
Superintendencia de Hidrocarburos.

Se evidencia que SERGAS S.A.M. informé a YPFB de manera oportuna sobre
la urgente ejecucién de dichos trabajos, los cuales ante la falta de respuesta y
acciones de YPFB, fueron ejecutados por SERGAS de forma oportuna,
precautelando la operabilidad del sistema primario de YPFB y la seguridad de ia
poblacién y los usuarios. También se evidencia que YPFB no ha cumplide con
la ejecucion de los trabajos requeridos de forma oportuna a pesar de la
autorizacion emitida por la Agencia Nacional de Hidrocarburos (Ex
Superintendencia de Hidrocarburos).

Asimismo, la Agencia Nacional de Hidrocarburos (Ex Superintendencia de
Hidrocarburos), emiti6 el 30 de octubre de 2006 la RESOLUCION
ADMINISTRATIVA SSDH N° DJ 1463/2008, que resuelve lo siguiente:

PRIMERO.- Para la utilizacion de los recursos provenientes del Fondo de
Redes para la realizacion del proyecto denominado “Trabajos de Mantenimiento
Correctivo Red Primaria de Gas Natural Santa Cruz", YPFB, ejecutara los
procesos de contratacién en el marco de lo establecido por las normas legales
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SEGUNDO.- Aprobar la utilizacion de los recursos del Fondo de Redes de

Santa Cruz, segtin el siguiente detalle:

g

YPFB en el mantenimiento correctivo de la Red Primaria de Gas

Natural de
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Descripcién Longitud (m) | Costo ($us)
Cambio de tramo 6" Ex-estacién y predios privados. 547 77.608
Cambio de tramo 6" plantaciones forestales. 2.201 256.834
Cambio de tramo 2" oficinas de YPFB. 1.503 65.381
Adecuacién cuello de ganso 6” Canal de Av. Roca Coronade y 4dio 20 3.356
anilto.
Construccidn de cuello de ganso canal Av. Kuljis y 6to anillo. 25 7.000
Profundizacién de gasoducto 6" Av. Kuljis y 6to anilfo. 130 4.599
Profundizacién de gasoducto 3" derivacién de a Bélgica. 200 5.168
TOTAL PRESUPUESTO ' 419.946

W ASeGreT

c

2GR HNIE

asciende a $us 419.946.
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Articulo Primero de la presente Resolucion Administrativa.

Dicho proyecto (Trabajos de Mantenimiento Correctivo Red Primaria de GAS
Natural Santa Cruz) seré realizado por YPFB utilizando recursos del Fondo de
Redes (Fondo de Operaciones) recaudado por ia empresa SERGAS en
cumplimiento de lo establecido por el Reglamento, hasta un monto total que

TERCERO.- EI presupuesto mencionado precedentemente, debera ser
ejecutado Unica y exclusivamente utilizando el procedimiento al que se refiere el

CUARTO.- Los proyectos aprobados, en razén de la urgencia deberdn ser
ejecutados a la brevedad posible por YPFB. Para la ejecucion de las obras,
YPFB o quien realice la obra a su nombre, debera mantener los respaldos de
cada uno de los proyectos y tareas realizadas (facturas, contratos de obras,
etc.), en forma separada, para su posterior presentacion ante la
Superintendencia de Hidrocarburos, acompanfado la justificacion de los gastos

realizados.

Como se puede evidenciar, dicha Resolucién Administrativa, sefiala en su
articulo CUARTO.- “Los proyectos aprobados, en razén de la urgencia deberan
ser ejecutados a la brevedad posible por YPFB...”. Al respecto, considerando
dicho Articulo, SERGAS S.A.M., pudo haber actuado a nombre de YPFB, sin
embargo, de acuerdo a la nota GNRGD-149-DVOM-297/08 de fecha 05 de
mayo de 2008, YPFB sefiala en su parte conclusiva:‘Finalmente en cuanto a
las acciones precipitadas descritas en su nota, no se sujetan al Marco
Normativo y Legal y son realizadas por su propia cuenta y riesgo”.

Considerado lo expuesto, los Trabajos de Mantenimiento Mayor y Correctivo
ejecutados por SERGAS S.A.M. con cargo al Fondo de Operaciones entre las
gestiones 2005 y 2006 presentados por SERGAS S.A.M. en el Recurso de
Revocatoria interpuesto mediante Documento Memorial de fecha 12 de marzo
de 2013 (Pagina 11), y respecto al gasto de “Mantenimiento Mayor y Correctivo
Sistema Primario” inicialmente expuesto en la pagina 7 del Informe DEF
0026/2012 de fecha 01 de febrero de 2013 por un monto de US$ 31.875,08

(informe parte integrante e indisoluble de la Resolucion Administrativa ANH N°
0272/2013), se procedié a efectuar el analisis correspondiente, resultado de la

5,/ misma se establece que la empresa consultora EMPREBOL no realizé de
j Qynanera correcta la apropiacion de los gastos de Mantenimiento Mayor y
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Correctivo por US$ 31.875,08 en la gestion 2006. En ese sentido, dicho
importe de US$ 31.875,08 (compuesto por: Mantenimiento correctivo de la Red
Primaria de YPFB por US$  8.485,83 y Profundizacién acometida de 3" La
Bélgica por US$ 23.389,25) no corresponde ser reconocido con cargo al Fondo
de Operacidn, debido que al ser ejecutado los proyectos en las fechas vigentes
del Reglamento de Distribucién de Gas Natural por Redes (D.S. 28291 de
11/08/2005) y las Resoluciones Administrativas SSDH N° 1692/2005 y SSDH
N° 0437/2006, dichos proyectos correspondian ser ejecutados previa
aprobacién de la ANH (Ex Superintendencia). Asimismo, respecto a los
depdsitos expuestos inicialmente en el Anexo 1 del Informe DEF 0026/2012, se
reajusta US$ 8.485,83 en el mes de agosto de 2006, regularizando de esta
forma el depésito real de efectivo del mes de agosto, tal como se expone en el
Anexo G del presente informe.

/
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Por tanto, de acuerdo a lo descrito anteriormente, se evidencia claramente que
los montos ejecutados por SERGAS S.AM., no pueden pagarse con
recursos del Fondo de Redes de YPFB (Fondo de Operaciones), excepto
por el Proyecto profundizacién acometida de 3" Regimiento Manchego por un
monto de US$ 2.949,00 que fue ejecutado con anterioridad a las Resoluciones
Administrativas SSDH N° 1692/2005 y N° 437/2006.

Por otro lado SERGAS, respecto a las diferencias expuestas en el cuadro del
inciso g) del Documento Memorial de fecha 12 de marzo de 2013, manifiesta
que estas corresponden a las facturas por concepto de mantenimiento mayor
realizado en la Red Primaria, no habiendo depositado estos montos,
descontandose SERGAS directamente del monto a depositar para el Fondo de
Operacion, sin ningun sustento y autorizacion correspondiente de la entonces
Superintendencia de Hidrocarburos (actual ANH) apartandose de lo previsto en
el Articulo N° 109 del Reglamento de Distribuciéon de Gas Natural por Redes
(D.S. 28291) y las Resoluciones R.A. SSDH N° 1692/2005 Y R.A. SSDH N°
0437/2006.

En base a todo lo descrito en parrafos precedentes del presente analisis y la
Resolucion Administrativa ANH N° 0272/2013, con relacién al Fondo de
Operdciones, esta entidad reguladora establece una obligacion pendiente a
favor de YPFB por un importe que alcanza a US$ 63.589,42, tal como se
describe en el siguiente cuadro:

RESUMEN MOVIMIENTO ® A

NDO DE OPERACION Pl .

(Periodo comprendido de Julic 1998 a marzo de 2009) 0273’3;) 13) Aljjuss_;e FLNSA;L

Fondo de Operaciones (calculado) 9.784.425,78 0,00 9.784.425,78

Total Fondo de Operaciones 9.784.425,78 0,00 9.784.425,78

Menos:

Depésitos a la cuenta Fondo de Qperaciones de

YPFB (9.726.373,18) 8.48582| (9.717.887 36)

Gatos por trabajos de Mant. Mayor y correctivo

Gestion 2006 {31.875,08) | 31.875,08

Gatos por trabajos de Mant. Mayar y correctivo Gestion

2005 (Proyecto profundizacion acometida de 3"

Regimiento Manchego) (2.949,00) (2.949,00)

Sub total {9.758.248,26) [ 37.411,90| (9.720.836,36)
26.177,52| 37.411,90 63.589,42
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RESUMEN MOVIMIENTO M N©
FONDO DE OPERACION (F;gz?z%?a’; Ajuste FINAL
(Periodo comprendido de Julio 1998 a marzo de 2009) US$ US$ uss
FONDO DE OPERACION - SALDO A FAVOR DE YPFB

Asimismo, el Reglamento de Distribucién de Gas Natural por Redes (D.S.
28291) no limita a YPFB al uso de otros recursos para dicho fin.

IV. MATERIALES Y ACTIVOS A YPFB TRANSFERIDOS POR SEGAS S.AM
NO FIGURAN EN ACTAS NOTARIADAS DE TRANSFERENCIA DE
ACTIVOS A YPFB.

1. La Empresa SERGAS S.A.M. indica al respecto:

Pagina 46 del Informe DEF 0026/12

No es evidente que los materiales mencionados en este punto por los auditores
de la ANH no figuren en las actas notariadas de entrega.

Lo que no han tomado en cuenta dichos auditores al respecto, es que en
algunos casos, las cantidades observadas corresponden a la suma de varios
items de las actas notariadas; en otros, en las actas se han empleado nombre
traducidos del inglés al esparfiol (Resorte en lugar de Spring) y, por Gltimo
nombres sinénimos, como en el caso de manguitos en lugar de cuplas de
polietileno, tal como se muestra en el siguiente cuadro:

MATERIALES ENTREGADOS A YPFB QUE FIGURAN EN ACTAS

' . - , Fecha de | Formulario .
CODIGO | Almacén de Materiales | Cantidad Monto Entrega | Notarial N° Observaciones
10012 | Tuberia acero40 2 98|  21.186,59 | 04/04/2009 311506 | (1)
Tuberia ac sch40 2"
10014 c/costura 258 15.548,96 | 04/04/2009 311506 | (2}
valv. Scht-off
20020 dosh/baja/osi 3 42.477,93 | 04/04/2009 10377
o-ring 5/8*3/4 - n 2-16-
120412 902922 2 12,57 | 04/04/2009 311501
correlativo 131
. _ figura
120414 | 201G Black 2 in- id 3|  2.058,67|04/04/2000| 311501 |traducido
RESORTE DE
ACERO 2"
210006 g;’g’a trans pe 100-90- 1 2.695,37 | 04/04/2009 | 311503 | (3)
.210012 | Cupla pe 125 mm 14 2.514,17 | 04/04/2009 311503 | (3}
210013 | Cupla pe 75 mm & 244,58 | 04/04/2009 311503 | (3)
210014 | Cupla pe 63 mm — hd 33 762,95 | 04/04/2009 311503 | (3)
210015 | Cupia pe 40 mm —hd 1 14,70 | 04/04/2009 311503 | (3}
210016 | Cupia pe 25 mm 1039 17.173,19 | 04/04/2009 311503 | (3)
210021 | Cuplas de 50 7 418,08 | 04/04/2009 311503 | (3}
230016 | te pe 125 mm 1 104,24 | 04/04/2009 311504
230018 | te. pe 50.mm. 2 30,62 | 04/04/2009 311504
230018 | te reduccidn pe 32*25 mm 1 21,90 | 04/04/2009 311504
110014 | Brida Roscadav de 2" 150 i 219,23 | 04/04/2009 311494
TOTAL 105.883,95

Observaciones
El codige 10012 en el formulario notarial N° 311506 la suma de los items 1,2,3,4 con
(1) cantidades 72+11+9+6 hacen el total de los 98 metros observados por ia ANH
{2) En el cidigo 1014 en el formulario notarial N° 311506 sumar los ftems 5 y 6 las cantidades 168
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coODIGO

Almacen de Materiales

Cantidad

Monto

Fecha de
Entrega

Formulario
Notarial N°

Observaciones

y 184 que hacen un total de 252 metros, esta observado en Ia resolucion administrativa ANH
N°® 0272/2013: 204 metros
Esta CUPLAS se consignan en las actas notariadas con el nombre SINONIMO " MANGUITO
{3) DE ELECTROFUSION"

Tampoco es evidente que los activos anotados en este punto (Pags. 50 y 51
del informe DEF 0026/2012) por los auditores de la ANH no figuren en actas de
entrega notariadas, segun lo demuestra el siguiente detalle:

FECHA Y NUMERO DE FORMULARIO NOTARIAL DE ENTREGA DE ACTIVO FiJO A

YPFB
Muebles y Enseres
Valor ,
Fecha de . Dep. Valor Fecha de | Formulario
Corr. Muebles y Enseres Compra ogg:::eal Acum. Residual Entrega Notarial
1 MUEBLE PARA
OFICINA COLOR
189 | PLOMO CON 11-feb-00 349848 | 3.21242 286,06 4-abr-09 11546
1 mueble de madera
c/divisiones varias- _
269 | archivo 30-nov-G1 2.433,66 | 1.804,96 628,70 4-abr-08 11546
(1) CREDENZA -
407 | OFIC. WARNES 8-jul-08 651,18 48,83 602,23 8-abr-09 11565
SHLLA METALICA
GIRATORIA C/5
54 | RUEDAS ASIENT 2-ene-96 351,37 351,37 0,00 6-abr-09 11568
ESCRITORIC DE
MADERA C/VIDRIO,
76 | G/6.CAJONES 2-ene-96 777,96 777,96 0,00 9-abr-09 311525
SiLON DE MADERA
FlIC C/BRAZOS
30 | ASIENTO TAPIZ 2-ene-96 227,04 227,04 .00 9-abr-09 311524
COMPRA DE UNA
426 | SILIA PIDEPARTMEN 24-0ct-08 193,71 8,80 183,91 9-abr-02 311524
COMPRA DE UNA
427 | SILLA F/DEPARTMEN 24-oct-08 193,71 9,80 183,91 8-abr-02 311524
COMPRA DE UNA
428 | SILLA P/IDEPARTMEN 24-oct-08 193,71 9,80 183,91 S-abr-03 311524
COMPRA DE UNA
429 | SILLA P/DEPARTMEN 24-0ct-08 193,71 9,80 183,91 9-abr-09 311524
COMPRA DE UNA
430 | SILLA P/DEFARTMEN 24-001-08 193,71 9,80 183,91 9-abr-09 311524
‘COMPRA DE UNA
431 | SILLA P/DEFPARTMEN 25-oct-08 193,71 8,80 183,91 9-abr-08 311524
CREDENZA MADERA
_ | PAMPRESORA C/2
92 | PUERTA 2-ene-96 261,52 261,62 0,00 G-abr-09 311524
384 | SILLA GIRATORIA 19-mar-08 673,96 72,73 601,23 G-abr-09 311525
SILLA GIRATORIA
392 | COLOR GRIS 31-may-08 565,65 51,85 513,80 S-abr-09 311525
TOTAL MUEBLES Y ENSERES 10.603,06 | 6.867,58 3.735,48
Equipo de Computacign
Corr Equipo de Fecha de o r}./a;ﬁra / Dep. Valor Fecha de | Formulario
D ’ Computacién Compra C? orre Acum. Residual Entrega Notarial
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Equipo de Computacion
Corr Eqtiipo de Fecha de or}/aézra y Dep. Valor Fecha de | Formulario
] - ) Computacion Compra C?erre Acum. Residual Entrega Notarial
'c;-;h - (=]
— § IMPRESORA EPSON
- = LQ 570+MOD P630B
Eo 'é 62 | SER: 1 28-¢ne-99 2.964.60 | 2.964,60 0,00 2-abr-08 11561
=] 1 COMPUTADOR
g™ PENTIUN 4 DE 24 ) )
. g 2 165 | GHZ 31-may-96 | 4.411,00| 321547 1.19553| _ G-abr-09 10437
cb x
= @5 CPU INTEL PENTIUM
o <z 4 3 0 GHZ MEMORIA
5 2 155 [ 5122 31-0ct-05 5.619,61 | 4.919.03 700,58 9-abr-09 10437
: (C]
= 1 CPU-EQUIPO DE )
158 | COMPUTACION PA 28-feb-06 4.781,02| 3.78393 897,09 9-abr-08 10437
1 CPU- MEMORIA
DIMM 512 MB RAM
§ & 136 | PC-400 DIC 16-jul-04 5.998.96 | 5.998,96 0,00 9-abr-09 10438
5 IMPRESORA EPSON _ ‘
_j; ¥ 202 | MODELO C-110C/S 30-jun-08 1.499.62 312,32 1.187,30 9-abr-09 10438
£ 1 CD WRITOR LITEON
2 EXTERNG 40X,12X
c-‘:-' ; 126 | PUER 18-feb-03 2.073,17| 2.073,17 0,00 9-abr-09 10438
.l
< ] _ 23.267,4
274 TOTAL EQUIPO DE COMPUTACION 27.347,98 8 4.080,50
P
£
L I
Muaqguinaria y Equipo
Corr Maguinaria v Equino Fecha de or:/aéﬁraf Dep. Valor Fecha de | Formulario
' 4 ¥ Equip Compra C?er re Acum. Residual Entrega Notarial
MOTOBOMBA
"HONDA " MOD. SEH-
8 | 50X TYPE SER 2-ene-96 1.626,59 | 1.626,59 0,00 22-ago-11 11543
TOTAL MAQUINARIA Y EQUIPC 1.626,59 | 1.626,58 0.00

Por tanto no corresponden las deducciones a las que arriban los de la ANH, por
Bs. 106.164,45 por concepto de materiales, y Bs. 4.891, 58 por concepto de
Activos.

2. Anilisis de la ANH sobre materiales y activos

Documento Memorial de fecha 12 de marzo de 2013, presentado por
SERGAS S.A.M.:

Materiales transferidos por SERGAS S.AM. no figuran en Actas
Notariadas de Transferencia de materiales a YPFB. Y,

Activos transferidos por SERGAS S.A.M. no figuran en Actas Notariadas
de Transferencia de Activos a YPFB.

Durante la realizacion del Estudio de Valor en libros en oficinas de SERGAS
S.A.M., se verificd que los items descritos en los listados de inventarios de
SERGAS S.AM., figuren en las actas notariadas con los mismoes nombres,
cantidades y costos, respetando los cédigos asignados y la nomenclatura de
cuentas y descripciones de los reportes de inventario fisico valorado, creados
/~.  porla administracion de SERGAS S.A.M., para realizar seguimiento y control de
- /.2y los bienes de su propiedad, en base a los cuales elabora sus reportes y estados
/A Ofinancier'os.

y
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En la verificacion de los listados de materiales o activos entregados por
SERGAS S.AM. versus las actas notariadas de materiales o activos, se
tuvieron dificultades en el estudio para realizar la conciliacion de informacion,
tales como:

a. La negativa a proporcionarnes la documentacion original de las actas
notariadas.

b. En las actas notariadas de entrega de materiales y/o activos, en algunos
casos asignaron numeracion correlativa, en vez del cédigo del material o activo
asignado en el listado o inventario de materiales o activos. En otros casos no
utilizaron ni la numeracion correlativa, si no utilizaron el simbolo s/n.

c. En las actas notariadas de entrega de materiales y/o activos, utilizaron
sinénimos de nombres y ofras caracteristicas mas detalladas o en su caso en el
istado se registraba el nombre en inglés y para la transferencia se realizo la
traduccion, sin hacer referencia al codigo o nombre descrito en el inventario de
materiales o activos (en algunos casos de forma corta y otras de forma mas
amplia).

d. En el caso de los activos — equipos de computacion: en el listado esta
registrado en forma general como equipo de computacion, sin embargo en las
actas notariadas, se desagregan por CPU, teclado, mouse, sin especificar
monitor u otro componente, asimismo, no se realizaron referencias de cédigos.

e. Durante la realizaciéon del trabajo de campo del estudic se realizd la
consulta al personal de administracion de SERGAS S.A.M., sin obtener una
respuesta coherente de los mismos, © en su caso mducaron que no habian
participado durante la transferencia.

Ahora, con las aclaraciones complementarias realizadas por SERGAS S.AM.
como parte de su revocatorio, se ha realizado la validacién de la informacion o
documentacion presentada, sin embargo, en otros casos no se valida dicha
informacion debido a que la ANH para la determinacion de valor en libros
correspondiente a las cantidades de los bienes considera la informacion
transcrita por Notario de Fé Pdblica en las correspondientes actas de entrega,
conforme se describe y detalla en Anexo A y Anexo B, adjunto a la presente.

Por lo expuesto en parrafos precedentes del presente andlisis, de la
observacién “2.2.2. Materiales Transferidos por SERGAS S.A.M. no figuran en
Actas Notariadas de Transferencia de materiales a YPFB del INFORME DEF
0526/2012 de Diciembre 28 de 2012, incluida en la Resolucién Administrativa
ANH N° 0272/2013 de 7 de febrero de 2013” expuesto inicialmente por un
importe de Bs 106.164,45, se determina disminuir (ajustar) el monto de Bs
101.312,23, alcanzando la observacion a un importe de Bs 4.852,22. Asimismo,
de la observacion “2.2.5. Activos transferidos por SERGAS S.A.M. no figuran en
Actas Notariadas de Transferencia de Activos a YPFB” expuesto inicialmente
por un importe de Bs 8.891,57, se determina disminuir (ajustar) el monto de Bs
4.374,70, alcanzando la observacion a un importe de Bs 4.516,87, de acuerdo
al siguiente detalle:

A bagi -
i Pégina 37 de 48




ANH

Agencia Nacional

™
[\\\ cde Hidrocarburos

W
(=}
=
b=
@
o
-
)
<]
X
=
=
Lhk
a
—
-
=
2
]
-
=
=
E
[
<

Observacion Intcial
VALOR LIBROS
ESTUDIO Observacion
R.A. ANH N° Finat
CUENTAS 0272/2013, Ajuste VALOR LIBROS
Bs Bs Bs
Almacén de Materiales (transferidos a YPFE al 31
marzo 2009)
Materiales transferidos por SERGAS S.AM. no
figuran en Actas Notariadas de Transferencia de
materiales a YPFB (Observacién 2.2.2 INFORME _ _ _
DEF 0526/2012, de Diciembre 28 de 2012) (106.164 ,45) 101.312,23 (4.85222)
Activos fijos transferidos a YPFB al 31 marzo
2009
Activos transferidos por SERGAS S.AM. no figuran
en Actas Notariadas de Transferencia de Activos a
YPFB (Observacién 2.25 INFORME DEF
0526/2012, de Diciembre 28 de 2012) (8.891,57} 4.374,70 {4.516,87)
Total (115.056,02) 105.686,93 (9.369,09)

. MANTENIMIENTO MAYOR Y CORRECTIVO DE REDES PRIMARIAS DE
GAS NATURAL

1. La Empresa SERGAS S.A.M. refiere al respecto:

En la parte pertinente referida al punto 2.1.1 del Informe DEF 0026/2012,
hemos demostrado que no existe saldo alguno pendiente de pago por SERGAS
al Fondo de Operacion de YPFB. Por tanto, los calculos derivados de la errada
conclusion de parte de los auditores de la ANH de la supuesta existencia de
una deuda a dicho Fondo US$ 58.052,60, son también equivocados e
impertinentes, particularmente en lo relativo a los célculos sobre a la deuda que
YPFB tiene a favor de SERGAS por la ejecucién de trabajos de mantenimiento
mayer y correctivo, con recursos propios de SERGAS, en Redes Primarias de
Distribucion de propiedad de YPFB, en las gestiones 2007 y 2008.

Lo que es indudable es que durante las gestiones 2007 y 2008, SERGAS
ejecutd con recursos propios 9 trabajos de mantenimiento mayor y correctivo en
Redes Primarias de propiedad de YPFB de acuerdo al siguiente resumen.

RESUMEN TRABAJOS DE MANTENIMIENTO MAYOR Y CORRECTIVO

or Fecha Descripcion Monto Sus.

009750-1 30/04/2007 | Primera profundizacion Av. Cristo Redentor - 3er aniflo 4,445,99

010169-1 10/07/2007 | Cambio de revestimiento Av. Cristo Redentor - 3er aniflo 2.120,07

010717-1 03/08/2007 | Segunda profundizacion Av. Cristo Redentor - 4to anillo 7.808,44
Sondeo de 24 puntos segundo aniflo Av. Crista Redentor

011203-1 01/10/2007 | Guayaramerin 1.403,91
Profundizacion de 6 tramos - 2do anillo - Guayararamerin- Cristo

011357-1 14/12/2007 | Redentor 51.530,83

011921-1 21/12/2007 | Cambio de tramo Aceite Fino 6.097,78

012418-1 21/12/2007 | Cambio de tramo Sobolma 1.343,55

011943-1 21/12/2007 | Cambio de tramo Reg. Manchego 1.647,68

014390-1 30/05/2008 | Profundizacidn Av. Pirari 15.224,96
Total Sus. 91.623,31

En tedos los casos, oportunamente y antes de la ejecucion de estos trabajos
SERGAS envi6 a YPFB la justificacién que demuestra la urgencna de la
realizaciéon deé los mismos, acompanando en cada ocasion toda la
documentacion requerida por la normativa vigente de la Superintendencia de
Q‘Hldrocarburos para que YPFB presente las correspondientes solicitudes de

Pigina 38 de 48

. . o~ e ik emer o i emam a emn s ke g e s Ay v om AN M E L ey e m e



<o. \\\Agencia Nacionat
<
i \\ de Hidrocarburos

autorizacion de uso de Fondo de Operacion, como lo demuestran las copias de
correspondencia cursada al respecto, que se encuentran en el Anexo No. 4 del
Informe DRE 0231/2013.
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El hecho que YPFB no hubiera realizado oportunamente las gestiones ante la
Superintendencia de Hidrocarburos, no es justificativo para que el importe de
estos trabajos no sea reconocido y pagade a SERGAS S.A.M por YPFB como
arbitrariamente se establecen en el Informe DEF 0026/2012.
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2. Andlisis de la ANH sobre mantenimiento mayor correctivo.

Documento Memorial de fecha 12 de marzo de 2013, presentado por
SERGAS S.A.M.:

De acuerdo a la informacion presentada por YPFB en su solicitud, los proyectos
de Mantenimiento Mayor y Correctivo ejecutados por SERGAS S.AM., fueron
ejecutados entre abril de 2006 y abril de 2008, en forma posterior a la emisién
:  de la Resolucion Administrativa SSDH N° 0437/2006 de fecha 31 de marzo de
2006, por lo que YPFB debi6é solicitar fa aprobacién de dichos proyectos
:  antes de su ejecucion y presentar informes trimestrales al Ministerio y a la
Superintendencia de Hidrocarburos (Actual ANH) sobre los proyectos
ejecutados.
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Al respecto, YPFB no present6 ningun informe sobre la ejecucion de recursos
del Fondo de Redes que se refieran al uso de recursos para Mantenimiento
Mayor y Correctivo, en forma trimestral como lo establece el Reglamento ni en
forma mensual en los formularios establecidos en las Resoluciones R.A. SSDH
N° 1692/2005 y R.A. SSDH N° 0437/2006.

Asimismo, el Reglamento de Distribucién de Gas Natural por Redes (D.S.
28291) no limita a YPFB al uso de otros recursos para dicho fin.

Por tanto, tal como se describe en el Informe DEF 0026/2012, FONDO DE
OPERACIONES (1998 — 2009) Y FONDO DE REDES (2005 - 2009) DE LA
EMPRESA DE SERVICIOS DE GAS SANTA CRUZ SOCIEDAD ANONIMA
MIXTA (SERGAS S.A.M.) de fecha 1 de febrero 2013 (parte integrante e
indisoluble de la Resolucion Administrativa ANH N° 0272/2013, notificada tanto
a YPFB y SERGAS S.AM.) en la pagina 8 y 9, la ANH (respecto a la nota
YPFB/PRS-GNRGD-N° 2121-DND 332/2011 de fecha 05 de diciembre de 2011,
mediante la cual YPFB solicita a la ANH la aprobacién de los programas de
Mantenimiento Mayor y Correctivo ejecutados por SERGAS S.A.M. durante las
gestiones 2006, 2007 y 2008 en las Redes Primarias de YPFB) determina que
estos gastos no podran ser cubiertos especificamente con recursos del
Fondo de Operaciones dentro del marco normativo, siendo que YPFB no ha
dado cumplimiento a lo establecido en las disposiciones vigentes para la
aprobacién por parte de la ANH (Ex Superintendencia a de Hidrocarburos) del
uso del Fondo de Redes para los proyectos de Mantenimiénto Mayor y
Correctivo en la Redes Primarias de su propiedad en Santa Cruz.

VI. INGRESOS Y EGRESOS FONDO DE REDES

1. Laempresa SERGAS S.A.M. refiere al respecto.

¢/
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En el cuadro de la P4gina 16 del Informe DEF 0026/12, los auditores de la ANH
establecen un saldo a favor de SERGAS en los depésitos al Fondo de Redes

!

S, g deUS$ 4.309,83.
.= oS Los auditores no han tomado en cuenta que mediante cartas SERGAS
3§2§ 1118/2009 de 25 de septiembre de 2009 y SERGAS 1121/2009 de 1° de
5 5% Octubre de 2009, se inform6 a Superintendencia de Hidrocarburos sobre un
= @& robo de materiales del almacén de SERGAS en el Parque Industrial,
= § denunciado ante las autoridades pertinentes, cuyo valor era de US$ 4.282,06.
< g En esas cartas SERGAS manifiesta que al haber sido adquiridos estos

materiales con recursos del Fondo de Redes y encontrarse bajo su
responsabilidad al momento de su ribo, se efectud el deposito equivalente a su
valor de US$ 4.282,06, a la cuenta de dicho Fondo.

Por tanto, siguiendo el criterio del Informe DEF 0026/2012, el saldo real a favor
de SERGAS debia ser de US$ 27,77.

Sin embargo, es muy importante sefnalar que el afic 2009 la Agencia Nacional
de Hidrocarburos (ANH) con personal de su Unidad de Auditoria Interna,
practico a SERGAS S.A.M una AUDITORIA ESPECIAL “FONDO DE REDES,
FONDO DE RACALIFICACION Y REPOSICION DE CILINDROS DE GNV,
FONDO DE CONVERSION DE VEHICULOS A GNV Y APORTE AL FONDO
DE CONVERSION” ADMINISTRADOS POR SERGAS S.AM POR EL
PERIODO 2005 AL 30 DE ABRIL DE 2009.

Esta auditoria si toma en cuenta el depdsito de US$ 4.309,83 efectuado por .
SERGAS en la cuenta Fondo de Redes. (Ver Pag. 15 del Informe de Auditoria
indicado).

En sus conclusiones (Pag. 15) dicho informe establece un saldo de US$
3.336.762,59 que SERGAS S.A.M debia depositar en la Cuenta Fondo de
Redes de YPFB, lo que se hizo efectivo en fecha 22 de diciembre de 2009 y 12
de enero de 2010, con la transferencia de la totalidad de saldos de la cuenta
Fondo de Redes SERGAS a la cuenta No. 4030005365 de YPFB en el Banco
Mercantil Santa Cruz, como se demuestra en la correspondencia vy
documentacion que se encuentran en el Anexo No. 5.

Por tanto, no existen saldos pendientes en la cuenta “FONDOS DE REDES”

2. Andlisis de la ANH sobre ingresos y egresos fondo de redes.

Documento Memorial de fecha 12 de marzo de 2013, presentado por
SERGAS S.AM.:

Considerando el depésito efectuado por SERGAS S.A.M. de US$ 4.282,06, el
O fondo presenta el siguiente movimiento:
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RESUMEN MOVIMIENTO INICIAL
FONDO DE REDES (R.A. ANH N°
(Periodo comprendido de Febrero 2005 a marzo de | 0272/2013) Ajuste FINAL
2009) Uss uss Uss

Fondo de redes (calculado) 11.264.716,43 0,00 11.264.716,43
Intereses financieros generados cuenta BNB 184.411,71 {0,00) 184.411,71
Otros depésitos 4.282,06 4.282 06
Total Fondo de Redes 11.449,128,14 | 4.282,06 11.453.410,20
Menos: Egresos Redes e instalaciones (3) 7.517.967 96 - 7.517.967,96
Menos:; Egresos financieros ITF 593.381,14 593.381,14
Subtotal 8.111.349,10 - 8.111.349,10
Total saldo Fondo de Redes 3.337.779,04 | 4.282,06 3.342.061,10
Menos: Transferencia a YPFB {22/12/2009) 3.340.146,03 - 3.340.146,03
Mends: Transférencia a YPFB {31/12/2009) 1.942,84 - 1.942,84
Subtotal 3.342.088,87 - 3.342.088,87
FONDO DE REDES - SALDO A FAVOR DE SERGAS

S.AM. (4.309,83) | 4.282,06 (27,77)

Por tanto, con relacion al Fondo de Redes ésta entidad reguladora determina
disminuir (ajustar) el monto establecido en la Resolucion Administrativa ANH N°
0272/2013 de 7 de febrero de 2013, de US$ 4.309,83 a US$ 27,27,
estableciendo una obligacion pendiente a favor de SERGAS S.AM.

En ese entendido la ANH concluye lo siguiente:

De acuerdo al andlisis realizado a los documentos presentados por SERGAS
S.A.M. en calidad de prueba o descargo dentro del Recurso de Revocatoria a la
Resolucion Administrativa ANH N° 0272/2013 expuesto mediante memorial de

fecha 13 de junio de 2012 y nota SERGAS N° 013/2013 de fecha 16 de mayo
de 2013, lo siguiente:

e Valor libros activos

Con relacién a las observaciones incluidas en el Informe DEF 0526/2012 de 28
de diciembre de 2012, parte integrante de la Resolucién Administrativa ANH N°
0272/2013 de fecha 07 de febrero de 2013, relacionado con los documentos de
descargo presentado por SERGAS S.A.M. en el revocatorio de referencia, se
determina un ajuste de incremento de Bs 2.412.495,39 con relacién al importe
inicial de valor en libros de los activos, de acuerdo al siguiente detalle:

Importe Importe
Inicial Final IMPORTE
CUENTAS / OBSERVACIONES Observacion | Observacion AJUSTE
Bs Bs Bs

Almacén de Materiales (transferidos a YPFB al 31
marzo 2009) 101.312,23
Materiales trarisferidos por SERGAS S.A.M. no figuran,
en Actas Notariadas de Transferencia de materiales a
Y.P.F.B. ({(Observacion 222 del Informe DEF
0526/2012) - (Ver punte 1.4 del andlisis del presente
informe) 106.164,45 4.852,22( 101.312,23
Activos fijos transferidos a YPFB al 31 marzo 2009 2.311.183,16
Sobrevaluacidn de activos fijos por la inclusidon de
revalué técnico y por re calculo de la depreciacion,
{Observacién 2.2.3. del Informe DEF 0526/2012) — (Ver
punto 1.1 del anélisis del presente informe) 2.592.811,17 286.002,71 | 2.306.808,46
Redes, puestos de regulacion y otros activos
sobrevaluados por carge del 10% como costo de 2.043.056,77 | 2.043.056,77 0,00
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importe Importe _
Inicial Final IMPORTE
CUENTAS / OBSERVACIONES Observacién | Observacion | AJUSTE
Bs Bs Bs
, o § suparvision no justificado con documentacién pertinente
~30 B sobre su realizacién. (Observacion 2.2.4. del Informe
x’j ™ =< | DEF0526/2012) - (Ver punto 1.2 del analisis del
-S ©8 |presente informe)
;) :\2 z Activos transferidos por SERGAS S.A M., no figuran en
°3 — o2 |Actas Notariadas de Transferencia de Activos a
& @EF |Y.P.F.B. (Observacion 2.2.5. del Informe DEF
= 22 | 0526/2012) - (Ver punto 1.4 del anafisis del presente
= = informe) 8.891,57 4.516,87 4.374,70
>
~ | TOTAL 2.412.495.39

Por tanto considerando lo antecedido, el valor final de los activos que
corresponde al valor en libros de los bienes o activos afectados y relacionados
directamente con la actividad de distribucidn de gas natural por redes de la

:  empresa cesante SERGAS S.A.M. asciende a la suma de Bs 32.963.775,98,
:  conforme al siguiente detalle:

—

A cinm -
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< NE]
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5,1 IMPORTE
L INICIAL
5 VALOR IMPORTE
LIBROS FINAL
' (R.A. ANH N° VALOR
CUENTAS DE ACTIVO 0272/2013) AJUSTE LIBROS ANEXO
Bs Bs Bs
Almacén de materiales por entregar a YPFB al )
31 marzo 2009 18.137,14 18.137,14 | Anexoc C
Almacén de Materiales (transferidos a YPFB al
31 marzo 2009) 381.938,97 101.312,23 483.251,20 | Anexo.D
Activos fijos transferidos a YPFB al 31 marzo
2009 29.841.310,52 | 2.311.183,16 | 32.152.493,68 | Anexo E
Activo fijo por transferir a YPFB al 31 marzo
2009 227.174,96 227.174,96 | Anexo E
Acciones y participaciones en otras empresas
(Acciones telefénicas, COTAS) 82.719,00 82.718,00 | Anexc F
TOTAL VALOR LIBROS 30.551.280,59 | 2.412.495,39 | 32.963.775,98

En los Anexos C, D, E y F del presente informe se incluye la composicién def
importe final de valor en libros de las cuentas de activo.

* Obligaciones

Con relacién a las obligaciones de SERGAS S.A.M. incluidas en el Informe DEF
0026/2012 de 01 de febrero de 2013, parte integrante de ia Resolucidn
Administrativa ANH N° 0272/2013 de fecha 07 de febrero de 2013, relacionado
con los documentos de descargo presentado por SERGAS S.AM. en el
revocatorio de referencia, se determina un ajuste de incremento de US$

41.693,96 con relacion a la obligacién inicial a favor de YPFB, de acuerdo al
@s_lguiente detalle:
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IMPORTE
INICIAL _
{R.A. ANH N° IMPORTE
o 0272/2013) AJUSTE FINAL

DESCRIPCION Us$ uUss Uss ANEXO
Periodo comprendido de julio 1998 a
marzo de 2009
Fondo de Operaciones - Saldo a favor
de YPFB 26.177,52 37.411,90] 63.589,42| Anexo G
Menos:
Periodo comprendido de febrero 2005
& marzo de 2009
Fondo de Redes - Saldo a favor de
SERGAS S.AM. 4.309,83 {4.282,06) 27,771 AnexoH
Total neto obligacion pendiente
SERGAS S.A.M. 21.867,69 41.693,96 63.561,65

Por tanto, la obligacion pendiente de la empresa cesante SERGAS S.AM. a
favor de YPFB asciende a un monto total neto de US$ 63.561,65.

En los Anexos G y H del presente informe se incluye la composicion de los
saldos determinados de las obligaciones.

Vil. OBSERVACIONES LEGALES AL PROCEDIMIENTO Y LAS NORMAS

UTILIZADAS POR LA ANH Y CONSIDERACION DE INFORME DE AUDITORIA

La Empresa SERGAS S.AM. en memorial con Cédigo de Barras 912611,
mediante el cual interpone Recurso de Revocatoria contra la Resolucion
Administrativa ANH No. 0272/2013 senala lo siguiente:

a.

El “Reglamento de Distribucién de Gas Natural por Redes”, aprobado por
Decreto Supremo No. 28291 de 11 de agosto de 2005, establece en sus
articulos 30, 31 y 32 los mecanismos y procedimientos para el pago a los
concesionarios cesantes. En particular se debe resaltar la disposicion que
figura en el articulo 31 donde se dice que el monto que recibira el
concesionario se determinara por los bienes afectados a la concesidn que
sera “el valor en libros de los activos o el de la licitacion, el que fuera menor
deduciendo en ambos casos los gastos incurridos en el proceso de
licitacidn, a ser pagado por el nuevo adjudicatario al concesionario cesante
previo al inicio de sus operaciones”.

Lamentablemente la Agencia Nacional de Hidrocarburos no ha tomado en
cuenta este procedimiento que, de manera inequivoca, senala como debe
procederse tanto en la valuacion como en la deduccion, y ha recurrido a
una norma de inferior jerarquia, como es la Resolucién Ministerial No. 155-
12 de 15 de junio de 2012, emitida por el Ministerio de Hidrocarburos y
Energia, que en su articulo tercero sefala que la ANH aprobara el valor en
libros de los activos de las empresas cesantes en la actividad de
distribucién de gas natural por redes. El articulo cuarto de este
procedimiento sefala que YPFB pagard por los bienes afectados
“deduciendo las deudas por la venta de gas natural determinadas por
YPFB; mas los intereses devengados a la fecha de conclusion de los
contratos correspondientes de distribucién y venta de gas natural y las

O obligaciones pendientes si existieran, a ser comunicadas por la ANH dentro
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del plazo establecido en el numeral 2 del articulo tercero del presente
procedimiento”.

Esta claro que la Resolucion Ministerial ha alterado el contenido de un
decreto supremo, ya que la ANH no ha observado el principio de jerarquia
normativa, consagrado en el inciso h) del articulo 4 de la Ley No. 2341 de
Procedimiento Administrativo y en el articulo 404 de la Constitucién Politica
del Estado, al aplicar una norma de inferior jerarquia (resolucién ministerial)
por encima de lo dispuesto por una norma de superior jerarquia {decreto
supremo).

b. Con anterioridad a esta disposicion, el Ministerio de Hidrocarburos y

Energia habia emitido la Resolucién Ministerial No. 293-11 el 14 de julio de
2011, en la que, ademas de establecer la Comisién Nacional de Gas,
establecia, en su articulo segundo, que la aprobacion del valor residual de
los bienes y activos de las empresas concernidas, entre ellas se cita de
manera expresa a SERGAS S.AM, “...sera realizada mediante Resolucion
Administrativa en el plazo de 30 dias habiles computables a partir de la
presentacion de valuaciones por YPFB, previo analisis de las mismas”.

c. Bl informe de auditoria especial sobre valuacion de las inversiones
realizadas por SERGAS S.AM y cuantificacion del valor residual de
transferencia de bienes de YPFB, practicado por la firma HLB Ledn &
Asociados, que fue contratada por Yacimientos Petroliferos Fiscales
Bolivianos, no ha sido considerado por la ANH, dejando en manos de sus
propios funcionarios y no de un ente independiente como es una firma
auditora, el calculo del valor residual.

En la Resolucién Administrativa ANH No. 0272/2013 de 7 de febrero de
2013 no se hace ninguna consideracion legal por la cual su autoridad ha
dejado de lado dicho informe. Es cierto que el articulo tercero de la
Resolucion Ministerial No. 155 — 12 de 15 de junio de 2012 senala al
respecto que la ANH debe considerar “... si &s necesario, el estudio de
valoracion contratado y remitido por YPFB”, pero insisto, la ANH en ningtn
momento justificd el hecho de que no considere necesario tomar en cuenta
dicho informe que le fuera remitido por la estatal petrolera.

Sobre obser\‘r‘ét_:iones legales, aplicaciéon de normativa y consideracion de
informe de auditoria.

Con relacion a lo afirmado en el inc. a) del memorial antes referido la Agencia
conforme lo prevé el articulo 365 de la Constitucién Politica del Estado tiene
atribuciones de regular, controlar, supervisar y fiscalizar las actividades de toda
la cadena productiva hasta la industrializacion, en el marco de la politica estatal
de hidrocarburos conforme con la Ley de Hidrocarburos.

Asimismo, el Ministerio de Hidrocarburos y Energia conforme las atribuciones
previstas en el articulo 58 del Decreto Supreme No. 29894 (Estructura
Organizativa del Poder Ejecutivo del Estado Plurinacional) establece las
directrices en el marco de la Politica Nacional de Hidrocarburos y la Ley de
Hidrocarburos, consecuentemente el articulo 9 del DS No. 28291 del
ﬁeglamento de Distribucién de Gas Natural por Redes, le otorga las
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Asimismo, el Ministerio de Hidrocarburos y Energia conforme las atribuciones
previstas en el articulo 58 del Decreto Supremo No. 29894 (Estructura
Organizativa de! Poder Ejecutivo del Estado Plurinacional) establece las
directrices en el marco de la Politica Nacional de Hidrocarburos y la Ley de
Hidrocarburos, consecuentemente el articulo 9 del DS No. 28291 del
Reglamento de Distribucion de Gas Natural por Redes, le otorga las
atribuciones especificas en la materia como son: a) Establecer la Politica de
Gas Natural por Redes y, b) Elaborar las normas reglamentarias necesarias
para la aplicacion de las politicas de la actividad de Distribucién de Gas Natural
poer Redes.

OCARBURDS

ABOGA
AGEACIA ACHONAL DE HIDR

,
Sandra G. Leyéég Ve{/

Por tanto, el Ministeric de Hidrocarburos y Energia en el marco de las
atribuciones otorgadas por las normas referidas, emitié la Resolucién Ministerial
No. 155-12, estableciendo en sus antecedentes y consideraciones los articulos
30 y 31 del Reglamento de Distribucidn de Gas Natural por Redes, por cuanto
dicha Resolucion Ministerial otorga facultades a la ANH para dictar la
Resolucion Administrativa No. 272/2013, no siende evidente lo sefialade por
SERGAS S.AM. de aplicacién equivocada de jerarquia normativa, mas aun
cuando se ha otorgado a través de adjudicacion directa la concesion a YPFB y
no por un proceso de licitacion publica.

ABOEADS |
ROZNGIA NALIUHAL DE HIDROCARBUROS
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Respecto al inc. b) de lo afirmado por SERGAS S.A.M. en memorial
mencionado, el articulo segundo de la parte resolutiva de la Resolucion
Ministerial No. 155-12 abroga la Resolucion Ministerial No. 293-11 de 14 de
julio de 2011, por lo que no esta vigente y por lo tanto no es aplicable.

Finalmente, con relacion a la observacion realizada inc. ¢) de lo afirmado por
SERGAS S.AM. en memorial mencionado, el “Procedimiento reglamentario
para determinar el valor en libros de los activos de las empresas cesantes de la
actividad de distribucion de Gas Natural por Redes” aprobado por el Ministerio
de Hidrocarburos y Energia mediante Resolucion Ministerial N° 155-12 de 15 de
junio de 2012, en su articulo segundo y tercero establece:

“Articulo Segundo (Ambito de aplicacidn): El presente Procedimiento
Reglamentario sera aplicado por Yacimientos Petroliferos Fiscales Bolivianos —
YPFB, la Agencia Nacional de Hidrocarburos-ANH y por las empresas
distribuidoras de gas natural cesantes dentro de su drea de distribucion.

Articulo Tercero - Valoracién de los activos: El pago que recibirdn las empresas
distribuidoras cesantes por los bienes y activos afectados, serd en base al valor
en libros de los activos relacionados con la actividad de Distribucion de Gas
Natural por Redes. Para el efeclo, se considerardn los bienes afectados,
aquellos relacionados directamente con la actividad de Distribucion de Gas
Natural por Redes, a ser determinados por el Ente Requilador, cumpliendo el
siguiente procedimiento. |

1. La ANH aprobard el valor en libros de los activos de las empresas cesantes
de la actividad de Distribucion de Gas Natural por Redes, en base a un estudio
realizado. por la ANH; considerando, si es necesario, el estudio de valoracién

O},@ntratado y remitido por YPFB. (Las negrillas nos pertenecen).
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2. Con los resullados de los estudios, en un plazo maximo de 120 dias
calendario, la ANH aprobara a través de Resolucién Administrativa, el valor final

%

3?;3 l% de los activos de las empresas cesantes, misma que serd comunicado a YPFB
3%l yalMHE"
oS
N gg De la revisién de los hechos y antecedentes, en el presente caso se identifica
=25 que en el Informe DEF 0526/2012 de fecha 28 de diciembre de 2012, en su
N&é “< punto 1.2. Objeto se establece: “E/ objeto del estudio es el andlisis de la
= & documentacion e informacion correspondiente a los activos relacionados

directamente con la actividad de Distribucién de Gas Natural por Redes de la
empresa cesante SERGAS S.A.M., la normativa legal vigente, resoluciones
emitidas por el Ministerio de Hidrocarburos y Energia y la Agencia Nacional de
Hidrocarburos, contratos suscritos entre YPFB y SERGAS S.A.M., registros,
documentacion y reportes contables emitidos por SERGAS S.A.M. Asimismo
comprendio en lo que se relaciona al objetivo de estudio, Ia consideracién
del informe de “Auditoria especial sobre valuacion de las inversiones realizadas
por las empresas SERGAS S.A.M., EMDIGAS S.A.M. y EMCOGAS S.AM., y
cuantificacion del valor residual de transferencia de bienes a YPFB" emitido
por la firma de auditoria HLB Ledn & Asociados con fecha 27 de abril de 2010,
y los informes complementarios de fechas 27 noviembre de 2010, 15 de marzo
de 2011 y 16 de julio de 2011, servicio contratado directamente por YPFB.
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CIGNAL pE HIOROCARELROS

ARCCGADN

i

AGENTIA Na

Asimismo, en el punto 1.4. del Informe DEF 0526/2012 correspondiente a la

Metodologia dei estudio, se identifica que:

* En la planificacién se aplicé procedimientos sobre la consideracién del
informe de auditoria especial emitido por los auditores externos HLB Leén &
Asociados, realizando la verificacion de los papeles de trabajo que
sustenten dicho informe relativo al objetivo y alcance del estudio realizado

por la ANH.

* Ademds, en la fase de ejecucion del estudio, en base a la verificacién de
cumplimiento de procedimientos aplicados por los auditores HLB Ledn &
Asociados, la Agencia aplicd procedimientos de revision, para lo cual en el
proceso del estudio solicitd a SERGAS S.AM. comprobantes de
contabilidad, para verificar la documentacién soporte de las transacciones y
si estas han sido adecuadamente aprobadas y contabilizadas.

Finalmente, la Resolucion Administrativa ANH N° 0272/2013 de fecha 7 de
febrero de 2013, en la parte de Vistos y Considerando describe la Resolucion
Ministerial N°. 155-12. Asimismo, resuelve aprobar el valor final de los activos
de la empresa cesante SERGAS S.A.M., conforme al Informe DEF 0526/2012
de 28 de diciembre de 2012 y sus Anexos |, Il, Il y IV, adjuntos a la resolucién
gue forman parte integrante e indisoluble de la misma.

Por lo tanto, tal como se evidencia y en base a lo descrito en parrafos
precedentes, en lo que se relaciona al objetivo de estudio, para la realizacién
del estudio y emision de la Resolucion Administrativa ANH N° 0272/2013 de

fecha 7 de febrero de 2013, la Agencia ha considerado el informe de auditoria
especial emitido por los auditores externos HLB Ledn & Asociados contratado

O por YPEB.
/4
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Por Ultimo, y conforme a la normativa citada precedentemente (Resolucion
Ministerial No. 155-12), la misma otorga a la ANH la facultad de considerar, si
es necesario, el estudio de valoracién contratado y remitido por YPFB, es decir
le otorga la facultad potestativa y no imperativa de considerar o no el estudio

referido.
CONSIDERANDO:

Que otros argumentos esgrimidos por la recurrente no son conducentes a la
materia objeto del presente recurso de revocatoria, lo que no amerita mayores
consideraciones de orden legal.

CONSIDERANDO:

Que en virtud a lo dispuesto en el articulo 138 del Decreto Supremo No. 29894 de
7 de febrero de 2009, que determind la Estructura Organizativa del Organo
Ejecutivo del Estado Plurinacional, se emitié la Resolucién Administrativa SSDH
No. 0474/2009 de 6 de mayo de 2009 y la Resoluciéon Administrativa ANH No.
0474/2009 de 6 de mayo de 2009 y la Resolucion Administrativa ANH
No.0475/2009, mediante las cuales se adecué el cambio de nombre de la
Superintendencia de Hidrocarburos por el de Agencia Nacional de Hidrocarburos.

POR TANTO:

El Director Ejecutivo interino de la Agencia Nacional de Hidrocarburos, en ejercicio
de las facultades y atribuciones que la Ley le confiere, conforme a lo dispuesto por
el inciso i) del articulo 10 de la Ley 1600, y conforme a lo dispuesto por el articulo
89 del D.S. 27172,

RESUELVE:

PRIMERO.- Aceptar el recurso de revocatoria interpuesto por la Empresa
SERGAS S.A.M. contra la Resolucion Administrativa ANH No. 0272/ 2013 de 7 de
febrero de 2013, revocando el Articulo Primero de la Resolucién Administrativa
ANH No. 0272/2013 de 7 de febrero de 2013, de conformidad a lo establecido - por
el inciso b), paragrafo Il del articulo 89 del Reglamento a la Ley de Procedimiento
Administrativo, aprobado mediante el D.S. 27172, en la siguiente forma:

« Cuentas de activos referidas.en el siquiente detalle:

IMPORTE
INICIAL
VALOR IMPORTE
LIBROS FINAL
(R.A. ANH N° VALOR ‘
CUENTAS DE ACTIVO 0272/2013) AJUSTE LIBROS ANEXO
Bs Bs Bs
Almacén de materiales por entregar a YPFB al
31 marzo 2009 18.137,14 18.137,14 [ Anexo C
Almacén dé Materiales (transferidos a YPFB al
31 marzo 2009) 381.938,97 101.312,23 483.251,20 | Anexc D
Activos fijos transferidos a YPFB al 31 marzo
2009 29.841.310,52| 2.311.183,16 | 32.152.493,68 | Anexo E
Activo fijo por transferir a YPFB al 31 marzo 2009 227.174,96 227.174,96 | Anexo E
Acciones y participaciones en otras eripresas
(Acciones telefénicas, COTAS) 82.719,00 82.719,00 | Anexo F
O TOTAL VALOR LIBROS 30.551.280,59 | 2.412.495,39 | 32.963.775,98
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En consecuencia se aprueba el valor final de los activos de la Empresa Cesante
SERGAS S.A.M. de Bs.- 32.963.775,98 (Treinta y dos millones novecientos
sesenta y tres mil setecientos setenta y cinco 98/100 BOLIVIANOS), que
corresponden al valor en libros de los bienes o activos afectados y relacionados
directamente con la actividad de Distribucion de Gas Natural por Redes de la
-empresa cesante SERGAS S.A.M. conforme al Informe DRE 0231/2013 de 9 de
julio de 2013 y sus Anexos C, D, E y F adjuntos a la presente Resolucion y que
forman parte integrante e indisoluble de la presente Resolucion, asi como los
Anexos Ay B.

S

%ﬂ ’Tﬁ/ L{
Sandra G. Leytin Vela
ABOGADO
AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBURQS

SEGUNDQO.- Revocar el Articulo Segundo de la Resolucion Administrativa ANH
No. 0272/2013 de 7 de febrero de 2013, de conformidad a lo establecido por el
inciso b), paragrafo Il del articulo 89 del Reglamento a ia Ley de Procedimiento
Administrativo, aprobado mediante el D.S. 27172, en la siguiente forma:

» Obligaciones pendientes de la empresa SERGAS S.A.M. a favor de YPFB:

ABDGADD |
AGENCIA NACIONAL DE HIDRGCARBURDS

Con relacion a las obligaciones de SERGAS S.A M. incluidas en el Informe DEF
0026/2012 de 01 de febrero de 2013, parte integrante de la Resolucién
Administrativa ANH N° 0272/2013 de fecha 07 de febrero de 2013, se establece
un ajuste de incremento de US$ 41.693,96 (Cuarenta y un mil seiscientos noventa
y tres 96/100 DOLARES AMERICANOS) con relacién a la obligacion inicial a favor
de YPFB, de acuerdo al siguiente detalle:

argio Oriiela Ads

.,
&

Ao

@ /Ministerio de Hidrocarburos y Energia.

IMPORTE
INICIAL
{R.A. ANH
N _ IMPORTE
0272/2013) | AJUSTE FINAL
DESCRIPCION Uss US$ uss ANEXO
Perioado comprendido de julio 1998 a marzo de 2009
Fondo de Operaciones - Saldo a favor de YPFB 26.177.52| 37.411,90| 63.589,42 | Anexo G
Menos:
Period¢ ¢comprendido de febrero 2005 a marzo de 2009
Fondo de Redes - Saldo a favor de SERGAS S.AM, 4.309,83| (4.282,06) 27,77 | Anexo H
Total neto obligacién pendiente SERGAS S.AM. 21.867,69| 41.693,96| 63.561,65

En consecuencia, se establece la obligacién pendiente de la empresa cesante
SERGAS S.A.M. a favor de YPFB por la suma total de: US$ 63.561,65 (Sesenta y
tres mil quinientos sesenta y uno 65/100 DOLARES AMERICANOS), conforme al
Informe DRE 0231/2013 de 9 de julio de 2013 y sus Anexos G y H adjuntos a la
presente Resolucion, mismos que forman parte integrante e indisoluble de la
presente Resolucion.

Notifiqguese mediante cédula a las empresas YPFB, SERGAS S.AM. y al

Ing. Gary Medrano Villamor.MBA.
DIRECTOR EJECUTIVO a.i,
AGENCIA NACIONAL DE HIDROCARBURDS
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